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Tanto entre os simpatizantes da ex-Unido Soviétoao entre seus ad-
versarios é comum a idéia de que o sistema econdngente naquele pi
até seu colapso constituiu-se diretamente a mhasirconcepgdes dos “clas-
sicos do marxismo" (Marx e Engels) e de Lenin. Gaumais soviéticc
foram prodigos na divulgagcdo desta idéia; por exemfioram Marx
Engels e Lenin que fundaram a teoria do periodeathsicdo do capitalisr
para o socialismoEles armaram a classe operéria, todos os trababs
com o conhecimento cientifico dos camishale construcdo
socialismo”(1). Ou entdo: "Os fundadores do cosmoi cientifict
colocaram-se e resolveram oslgemmas da politica econdmica do peri
de transicdo do capitalismo para o socialismo, logoinicio da lut
revolucionaria do proletariado”(2).

Por outro lado, existe também uma postura que,efasad do marxisn
e em ataque a URSS, procura refutar a influéncsa'ddssicos”, mas n
de Lenin na constituicdo do sistema soviético. Essa pastiadotada tar
pelos partidarios do "socialismo de autogestadd @ do governo dire
dos trabalhadores, sem intermediacdo do Estadod gam outros dticos
radicais(3).

Neste trabalho vamos procurar mostrar - emboramhesf sumaria, por-
gue o assunto poderia ser objeto de todo um liaoirfluéncia das concep-
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1. P. Nikitine,Manuel d'économie politiquéloscou, Editions en Langues Etrangeres, 1961, §. 20

2. |. I. Katorguine Experiéncia histérica do PCUS na aplicacdo da nputitica econdmica: 1921925, Moscou,
Progresso, 1980, p. 6.

3. Como exemplo dos primeiros, ver o livro de Al@nillerm e Ivon BourdetAutogestdo: lima nianca radica
(traduzido do francés), Rio de Janeiro, Zahar Eelto1976, capo 3; como exemplo dos segundos, RKhez, C
colapso da modernizag&traduzido do aleméo), Rio de Janeiro, Paz e Té882,especialmente o capitulo sobre
economia alema de guerra e o socialismo estat@i& Rurz, neste livro (p. 31), o chamado "sociatiseal" da URS
e outros paises nada mais era do que um "regimermpddor protocapitalista de sociedades burgussasadas”.
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¢Oes de Marx e de Engels sobre a constituicdo stensa econdmi
soviétco, concluindo com uma também breve apresentaciioddas d
Lenin antes da implantacdo desse sistema

As contribuicbes de Marx e Engels

Na vasta obra de Marx e Engels é possivel encaditrarsas considera-
¢Oes de caréter filosofico a respeito de uma sadedcomunista, cor
podemos ver, por exemplo, nbanuscritos econdmicos e filosoficd©
comunisno, como a positiva transcendéncia da propriedadada (...)
como a apropriacdo real da esséncia humana petwyaegohomem (..
como o completo retorno do homem a si mesmo comsa®al, isto €,
humano..."(4). E possivel tambéancontrar umas poucas observa
claramente utdpicas, como a que fazem Marx e Emgefgimeira parte
Ideologia alemédquando, ao analisarem a evolugéo da divisao dalha
afirmam que "na sociedade roonista, onde ninguém tem uma es
exclusiva de atividade, mas cada um pode readigam qualquer setor (
deseje, a sociedade regula a producdo geral e &msiase possivel faz
uma coisa hoje e outra amanha, cacar de manh&rpesénicio da tard
cuidar do gado no fim da tarde, fazeitica depois do jantar (...) sem
tornar um cacador, pescador, pastor ou critico"(5).

Mas os chamados "classicos do marxismo" ndo fomammagualque
descricdo de uma futura sociedade comunistato este que é um ¢
principais tracos que os distimgu dos socialistas utépicos que
precederam,-posto que estavam interessados essencialmertedlise d
capitalismo em seus diferentes aspectos. Na fordgdistema econdmi
soviético foram aproveitadas algumas idéias de Made Engels eomc
veremos em seguidg mas isto ndo € suficiente para caracterizar
sistema como marxista. E pigo considerar que se algumas idéias f
aproveitadas, uma parte delas o foi de modo detarpa outras fora
completamente ignoradas, quando ndo vioblaga o socialismo cor
realizacao da liberdade foi convertido emgimge de opresséao, a ditadure
proletariado se transformou em simplesdiita, a propriedade social
meios de producéo virou propriedade de umadis dominado por uma el
partidaria. E, no todo, pode-se dizer, comfirmaram 0S economis
poloneses em seu Congresso de 1967, que gismer foi usado "pa
fornecer justificagdo apologética das politicamnéaaicas correntes"(6Rol
tudo isso € que mesmo estudiosos ndo alinhados @ comunism
reconhecem que 0 sistema soviético ndo podelssamentedentificadc

4. K. Marx,Ecollomic olld phi/osophic mOlluscriptsi844, Moscou, Progress Publishag7, p. 95.
5. K. Marx e F. Engel§he germoll ide%gyoscou, Progress Publishers, 1964, pp. 44-5.
6. Citado por J. WilczynskiThe ecollomics of.wciolisliLondres, Allen and Unwin, 1970, p. 29.
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com o marxismo, como o faz R. Hutchings ao afirmitas ndo se de'
pensar no sistema econdémico soviético como umnsésteompletmente
marxista: ele €, predominantemente, soviético Ha) realmente, um lar
espaco entre as generalidades de Marx e o imenggem e burocrazadc
sistema soviético atuar’(7).

Vejamos atdo algumas contribuicbes de Marx e de Engels p
formagdo do sistema soviético. Para comegar, é prebiserear, como o f
W. Brus, que as declaragbes de Marx e de Engefe sofutura econorr
socialista foram feitas em dois tipos de circurgén 1) "a margem
andlise das leis do capitalismo, mais freqlientegnentn o objetivo ¢
acentuar o carater historicamente passageiro doo e producé
capitalista” e 2) "em ligagdo com as necessidadgas da luta ideoldgic
sobretudo quando se tratava de ag®m@bsolutamente as teses erréne
programas de acao"(8).

A influéncia de Marx e Engels sobre a formacaoiditeima econdmic
na Russia apés a Revolucao bolchevista de 1917 qmydeeparada taminé
em dois tipos. O primeiro - que poderia ser desigrde influéncia indireta -
ergloba certos pontos de suas criticas do capitalisnda economia €
geral que foram aproveitados na constituicdo tadé técnicas ¢
mensuracdo e de planejamento coms ftemas de gestdo das ativide
econbmicas na URSS. O segundo tipgue poderia ser chamado
influéncia direta - referge a algumas concepc¢des relacionadas direta
com a visdo que elesziam do socialismo, sendo que freqientemente
concepgdes decorriam de suas analises do capitalismooetdes modos (
producéo.

Contribui¢cbes indiretas

Dentro do primeiro tipo de influéncia existem algwxemplos bastar
conhecidos.

a) Sistema de contabilidade soci@l.sistema de contabilidade da produ-
¢cdo global na URSS (depois adotado também em ouadses ditc
"socialigas") se constituiu inteiramente a partir da teonarxista, cuj
conceito de "novo valor criado” (equivalente a dvaldicionado”, "produt
e "renda") inclui apenas a producdoaterial (agricultura, industr
comércio e transptg de mercadorias), diferentemente da contabil
social usada nos paises capitalistas, a qual tarabémputa a produgéo

servigcos(9).

7. R. HutchingsEl desarrol/o econémico soviético 1917-19#@d. do inglés), Madri, Ediciones Istmo, volpl,62.
8. Wlodzimierz BrusProblemes généraux dll/onctionnement de I'éconemiéaliste(trad. do ptonés), Paris, Frangc
Maspero, 1968, p. 31.

9. Este sistema contabil usado na URSS e em cpaiisss esta resumidamente explicado em
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b) Esquemas de reproducéo e planejamef@®esquemas de reprodu
formulados por Marx no segundo volume dedpital (capitulos 20 e 21) ti-
veram enormeénfluéncia na técnica de planejamento, porquertesalo o
inspiradores dos chamados "balancos materiais adugéo”, amplamer
empregados na URSS, e também dos quadros de immachato mais tarc
criados pelo economista americano de origem rifgaasily Leontief(10).

c¢) Teoria da reproducdo e politica econdmigateoria da reproducéo
Marx (dentro da qual se inserem os esquemas dedwegfo) foi usada pe
reformular ou para justificar a politica econdmgmviética de industriali-
zagdao acelerada. Dessa teoria da reproduciosgodestacar tanto a estr
relacdo entre consumo e acumulagdo de capital @imgportancia des
acunulacdo no processo de reprodugdo ampliada (crestinecondmica
Contudo, o0 modo como essa teoria foipeegada na Unido Soviética
intermediado por diversas interpretacbes dela,cip@mente por aque
fomecida por TuganBaranovski, a qual influenciou a viséo de Lenipa
intermédio deste, a de Stalin. A influéncia de TuBaranovski se fez sent
principalmente por meio de sua "descoberta" de quéepartamen
produtor de meios de producdo pode crescer maidarapnte do que
produtor de bens de consumo, sem gerar desequiliereconomia, des
que haja, nas palavras de Tugan, uma "re@arficoporcional de produca
isto é, desde que os investimentos sejam distosuihtre os divers
setores de atividadegm gerar excesso de capacidade produtiva ema
a demanda, e tendo em vista que esses setores teote@ si seus diferen
produtos.”

Essa descoberta da possibilidade do crescimen®rapdo do departa-
mento produtor de meios de produc&opartir de Stalin convertida em '
da prioridade da producédo de meios de produc&etviu como uma lu
para respaldar a politica delustrializacdo forgada a partir de 1924, ou,
a partir da vitéria da proposta de Stalin do "d@ri@o num s6 pais”.
isolamento politico da Unido Soviética impuriha-a necessidade de c
uma economia autarquica (isto €, auto-suficientdaslss os setores) e
forte setor produtor de armamentos, e em ambosasgscera preci
acelerar a producao de meios de produgimgue resultou, como é sab
a grande deficiéncia da producédo de bens deiocumsspecialmente bens

J. Wilczynski,The economics (Ir socialisrnapo 4, e mais minuciosamente em United Nationsi@oe Commissio
for Europe, "A note on some aspects of nationabaiieg methodology in eastern Europe and the S&gon”, in R
H. Parker e G. C. HarcoU11 (orgsReadings in the Concept and Mea.mrement (}r Incdmegdres, Cambrid¢
University Press, 1969.

10. Cf. Oskar Langelntroductio/l to eco/lometricdNova York, Pergamon Press, s.d., capo 3, "Sobremeui
composi¢do dos balancos materiais de produgdo'J.dfl. Montias, "Planning with material balancesvigbtype
economies”, in Alec Nove e D. M. Nuti (orgsSpcialist economicd,ondres, Penguin Books, 1972.

11. Para uma andlise das interpretacdes de Tugamd@aki e de Lenin, ver Jorge MiglioAcumula@o de capital

demanda efetivé&gado Paulo, T. A. Queiroz Editor, 1982, caps. 1Q.e 1
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de consumo pessoal. Todavia, em vez de apreseatas@mento acelera
da producdo de meios de produgéomo uma prioridade politicame
estabelecida, o marxismo oficial soviético colocowzomo uma "le
econdmica" do processo de reproducdo ampliadaque, infelizment
continua a ser aceito até hoje por muitos econamistarxistas(12).

Em seu principal escrito econémicd&roblemas econdmicos
socialismo na URS$1952), Stalin presta suas homenagens a teol
reprodugdo de Marx: "Os esquemas de reprodugcdo dex Mo s
restringem apenas a refletir os tracos especifieoseproducéo capitalit
(...), eles incluem também digars teses fundamentais sobre a reproc
validas para todas as formacdesiais incluindo muito especialmentt
formacg&o social socialista. Teses fuméatais da teoria da reproducac
Marx - como a da divisdo da producgiocial em producdo de meios
producéo e produgéo de meios de consumo, a dadpderda producao
meios de producdo na reproducdo ampliada, a doufarotiquidc
considerado como Unica fonte de acumulacéo, ardsaf@o e do papel ¢
fundos sociais,a da acumulacdo considerada como Unica font
reproducdo ampliada todas estas teses fundamentais da teor
reproducdo de Marx ndo sdo validas apenas paremadao capitalista,
nenhuma sociedade socialista pode abster-se d&-¢gui para plaficar ¢
economia nacional" (13).

E curioso observar que, apesar da "prioridade odugéo dos meios
producdo”, Stalin afirma nesse mesmo livro que eé@esr a maxin
satisfgdo das necessidades materiais e culturais emaocbasirescimen
de toda asociedade é o objetivo da producao socialista'78da edica
brasileira).

d) Lei do valor e economia socialistae acordo com a analise de M
na economia capitalista impera a "lei do valor" datermina as relagoes
troca entre as mercadoriasdiatribuicdo dos recursos humanos e matt
entre os setores produtivos, e dai a quantidadelupide de cac
mercadoria. Apesar do papel regulador da lei dwmryah econom
capitalista tem um cagr anarquico, que se manifesta com mais intene
nos momentos das crises periodicas de superprodalgfiva. Se € ass
gue funciona a economia ptalista, entdo a economia socialista ten
funcionar de modo diferente. Com o objetivo de iegplessa diferenca
imaginacdo criadora dos comunistagssos voou alto nos anos que
seguiram a Revolucéo de Outubro

12. o primeiro economista a mostrar a falacia ditijdade da produgdo de meios de producédo no meandialista
foi Michael Kalecki num trabalho publicado origin@nte na Polonia em 1956m portugués, este trabalho intitul
"Dinamica do investimento e da renda nacional @memia socialista" encontra-se em Jorge Migliolr@Cp Kalecki,
S&o Paulo, Atica, 1980, Coleco grandes cientistaiis. Ver também neste livro o artigo sotDeterminagéo c
taxa de crescimento de uma economia socialisteesebgolvida".

13. 1. StalineProblemes économiques du socialisme en UR&Ss, Editions Sociales, 1953, p. 67 ou p. 80digée
brasileira, Rio de Janeiro, Editorial Vitéria, 1953
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Alguns partiram do principio de que era precisxatetotalmente ¢
lado as regras de funcionamento da economia dafatad por isso mestr
a Economia Pdiica de nada servia: para a construcdo do socialesn
uma ciéwia inutil, morta. O mais proeminente representae®sa postu
foi Bukharin, quando ainda militava na ala radicl esquerda d
bolchevistas; assim escreveu em deoria econémica do guiodo di
transicdo,de 1920: "A economia politica tedrica € ciénciaedanomi
social que se funda na producdo de mercadorias, éista ciéncia (
economia social organizada”, onde a produgao e s&ibdicdo s&
an&quicas e onde "a regularidade da vida social seéfesa sob a forma
'leis naturais elementares’, independentes da demtas individuos ou ¢
coletividades". Assim, a economia tedrica "é ungziglina historicamen
limitada". Ou seja, numa economia social aigada, como seria
economia socialista, "desaparecem todos os probldor@damentais
economia politica: o problema do valor, do pregwm luctro, etc. (.). Nac
sobra lugar para uma ciéncia que estude as 'lgas’cdo mera, post
gue o préprio mercado ndo existe". Portanto, "o demsociedade funda
na producao capitalista de mercadorias signifiocgém o fim da econon
politica" (14).

E preciso registrar que, no inicio do século, essacepcdo e
partilhada por diversos tedds marxistas. Por exemplo, na Alemanha,
Luxemburgo dizia que "a economia politica acaba comac@é nc
momento em que a economia anarquica do capitaleede lugar a un
economia planejada, conscientemente organizadageddi pelo conjunt
da sociedade trabalhado A vitéria da moderna classe operaria
realizacdo do socialismo sigmiéim portanto o fim da economia poli
como ciéncia". Para Rudolf Hilferding: "A econorpialitica deixa entao
existir sob a forma que a conhecemos atgraa@ é substituida por u
ciéncia da riqueza das nag¢fes"(15). Na RuUssiaingl@nos depois
Bukharin té-& manifestado, essa concepcao foi reafirmada gpabBjens}
(que, diferentemente de Bukharin, continuava na edguerda d
bolchevistas) em seu livrd nova econdmica’O oposto da produg
mercantil € a economia socialista planificada gsatsstitui hisoricamente
Mas se no dominio da realidade econb6mica, 0 proeatoeconmia
planificada se opde a mercadoria do modo capdéalist producdose
medida pelo tempo de trabalho se ope valor, se a contabilidade
econania planificada se opde ao mercado enquanto eséeraanifestaci
da lei do valor, se o sobreproduto se opde a wadia; do mesmo modo,
dominio da ciéncia, a economia politica cede lugéecnologia social, isto

14. Nicolai Bujarin,Teoria econémica dei periodo de transici@@rdoba, Ediciones Pasado y Presente, 1972, capo |,
p. 3.
15. Estas citagdes foram extraidas de Oskar La&ajitical economyyol. |, Londres, Pergamon Press, 1963, p. 84.
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€, a ciéncia da producéo socialmente organizad.' (1

Embora sofrendo restricbes por parte de Lenin (cqode ser
constatado em suas observacdes sobre o livro deaBok- incluidas no
final da edicdo em espanhol de seu livro, ja cjtadata concepgéo foi
partilhada por outros intelectuais russos e tewsndg repercussdo nos
meios politicos, porque vinha ao encontro do ansée&@ muitos
revolucionarios da época que pretendiam construita usociedade
totalmente nova, radicalmente desligada do cagalj ou seja, fazia parte
da postura voluntarista que se imp0s na politiem@&@uica soviética. A
permanéncia dessa concepgédo dentro da URSS popersebida pelo fato
de que, trinta e dois anos depois de expressadBuyidrarin, isto &, em
1952, Stalin ainda se sentia obrigado a repreaaglezles que a adotavam:
"Alguns camaradas negam o carater objetivo das dkis ciéncia,
particularmente das leis da economia no sociali§moEsses camaradas
estdo profundamente errados"(17).

A negacao da validade da economia politica na dadesocialista
correspondia - como se vé nas formulacdes de Bukbate Preobajenski - a
negacao, nessa sociedade, do funcionamento da l&ildr e também das
préprias categorias de valor, preco, mercado, rderi@ lucro. A
economia ndo mais seria orientada pelas "leis tetgasnercado, mas de
forma consciente, por meio de uma "administracéntifica”, por meio do
planejamento global da economia, compreendendo éaptoducéo como a
distribuicdo dos bens. Também a moeda seria abpdidipue ndo mais teria
qualquer funcdo: nem para expressar valor, nem gesgrva de valor e
nem mesmo como meio de troca.

Muitas dessas idéias foram tentativamente postagrétita durante o
periodo do Comunismo de Guerra: a distribuicdordosrsos produtivos
através do planejamento central, a distribuicéetaide bens de consumo a
populacdo por meio de cooperativas de consumidaraisplicdo parcial da
moeda, o célculo do valor dos produtos (para forgtébeis) diretamente
em unidades de tempo de trabalho (para o que tset@ncontrar um
método que permitisse converter trabalho complemdrabalho simples).
Essas "tendéncias radicais" foram amainadas ducaperiodo da Nova
Politica Econdmica (a partir de 1921), quando @met de uma parte
consideravel da economia a iniciativa privada aharigps economistas
soviéticos a reavaliarem o papel da lei do valomausociedade de
transicdo do capitalismo para o socialismo. Madé#ibasica apresentada
por Bukharin- a substituicdo da lei do valor p

16. E. Preobajenskia nouvelle économigugrad. russo), Paris, Etudes et Documentation natinales, 1966, cap 1
ou p. 55 da edigéo brasileird:Nova econdmic&io de Janeiro, Paz e Terra, 1979.
17. J. Staline, op. cit. (ed. brag),3.
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planejamento global e minucioso da economia - acgoe manifestase
vitoriosa a partir do Primeiro Plano Quinquenal, iado em 1928. P
outro lado, com a consolidacdo do poder ditatai@aStalin, tornowse cad
vez mais perigoso manifestar opirsdedo sO sobre a politica econér
soviétca, mas até mesmo sobre teoria econOmica. Sintmndkess
situacao foi o fato de que "Nao surgiu um s6 cordgéde economia en
1928 e 1954 e, na verdade, por diversos anos éoigu parar de ensir
econania politica nas instituicdes de educacgéo supéfmrum periodo ¢
historia intelectual soviética em que (...) eraalaBre expressar idé
criticas, e a diretiva ou politica econbmica mastise tdo intensamer
politica que talvez ndo fosse sugmdente as pessoas hesitarem ant
apresentar teorias que pudessem, por implicacéamseonsideradas col
dando critérios objetivos pelos quais se pudedgarja diretiva oficial
(18).

Contribui¢cbes diretas

Dentre as conceped de Marx e de Engels diretamente relacior
com sua imagem do socialismo, também existem algexamplo
importantes. Vamos comecar por um mais simples pepmis abord:
outros mais complexos.

a) Distribuicdo do produtoNa Critica ao Programa de Gothajarx
discrimina, embora resumidamente, as partes em que skvdividido
"produo social total” (ou "valor bruto da producdo” eossos manuais
Econania) numa sociedade socialista. As trés primeiragtep séo, r
terminologia atual: 1) despgegom a reposicao de bens intermediarios
instrumentos de producéo; 2) despesas de investm&nconstituicao ¢
fundos de reserva. Descontadas essas partesprpsbauto que pode ¢
usado para consumo, tanto o coletivo como o pessieatiivide o consum
coletivo em duas partes: "Primeiro, 0s custos gefai administragéo n
ligada & prodgdo" (por exemplo, os custos da administracdo ik
"segundo, a parte destinada a satisfacdo comureassidades, tais co
escolas, servicos de sajetc." O restante, destinado ao consumo pe
€ separado em duas partes: uma para "fundos pesagseincapacitadas
trabalho" e outra para os "produtores individuaisdciedade cooperati
(isto é, os trabalhadores da sociedade socialiSg)(

18. Alec Nove,A economia soviéticaRio de Janeiro, Zahar Editores, 1963, pp. 82D capitulo 11 deste liv
constitui um bom resumo das discussdes sobred lealor e o carater das leis econéamsi na URSS até 1960. F
um resumo mais completo des discussdes nos primeiros anos da URSS, vegitnloa2 do livro ja citado de \
Brus.

19. K. Marx,Critique of Ihe Cotha Programm#joscou, Foreign Languages, Publishing House, 5.d.9.
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Para concordar com esse esquema de divisao doutpredcial total
ndo é preciso ser marxista; basta conhecer um pdec&conomia pa
saber que o processo produtivo requer as trés ipasngartes mencionac
por Marx e que € preciso destinar uma pdeaeprodugcdo para o const
coletivo e 0 consumo dos individuos. Isto é valdoa qualquer tipo
sociedade, capitalista ou socialista; a Unica elifga € que no socialismo -
onde por principio ndo ha proprietarios privadosnogos de producéo -
toda"a parte destinada a satisfacdo comum de necdssldaonstitui ur
beneficio para os trabalhads e toda a parte destinada ao consumo p
cabe diretamente a eles.

Esse esquema de reparticdo do produwjoe hoje em dia é facilmel
entendido, mague nas primeiras décadas do presente século eiadam
novidade -foi extremamente Util para a organizacdo da rg@artanto n
ambto social quanto no das empresas na URSS, e moeiastido em al
conta por seus dirigentes que absurdament@m ¢omo uma das "tes
fundametmais da teoria da reprodugcdo de Marx" (segundoadasvias d
Stalin no texto anteriormente transcrito).

Contudo, se o esquema foi Util no sentido orgaivizando o foi par
orientar as magnitudes das diferentes partespooentes do produ
Assim, no que se refere aos "custos gerais de @&lragéo ndo ligada
producado" na sociedade socialista, enquanto Maed#ava que "esta pa
sera, desde o inicio, consideravelmente restringidacomparacao con
sociedade de hoje e diminuira na medida em gudesenvolver a no
sociedade"(20) histéria mostrou que esta parte pode ser inorere
ampliada numa sociedade como a soviética, comrsgme aparato estatal.

b) Transicdo do capitalismo para o socialisntem diversos moment
das obras de Marx e Engels, encosea idéia de que entre o capitalisr
0 socialismo (ou comunismo) existe uma fase desigéo, por exemplo,
secdo 11 da parte Il danti-Dihring de Engels e, mais claramente
Critica ao Programa de Gothde Marx, onde se |Ié que: "Entre a socie
capitalista e a socialista ha o periodo de tram&fgéo revolucionaria
uma para outra. A isto também corresponde um pededransicao politi
na qual o Estado ndo pode ser outra coisa quedudirevolucionaria d
proletariado"(21).

E paginas antes, Marx havia assinalado que nesisglpale transicac
distribuicdo pessoal da producgéo seria feita dedaccom a quantidade
trabalho efetuado por cada individuo, embora issostiusse um
reparticdo desigualposto que diferentes individuos contribuiriam
diferentes quaidades de trabalho. Somente na fase superior dadsal
comunista essatsacéao seria modificada: "Numa fase superior deedadt
comunista, depois que tiem desaparecido a escravizante subordinag
individuo a divisdo do trabalho, e, com ela, thmta antitese entre o traba-

20. 1d., ibid., p. 19. 2
Id., ibid., p. 31.
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lho, e, com ela, também a antitese entre o trabatktectual e o fiso.
depois que o trabalho se tenha tornado ndo apenasdio de vida, mi
também a primeira necessidade da vida, depoisgjte@r@as produtivas te-
nham aumentado com o completo desenr@nto do individuo e as font
da riqueza cooperativa jorrem mais abundantemergemente entdo
estreio horizonte do direito burgués pode ser inteiramerftrapassado ¢
sociedde pode inscrever em suas bandeiras: De cada acod#o com st
capacidade, para cada um de acordo com suas niackEssi(22).

Todas essas idéias de Marx a respeito da fasei@uplar sociedac
comunista podem ser consideradas como puramentgicag{?3): o
desaparecimento da divisédo do trabalho, o trabedimo "necssidade c
vida" (isto &, ndo iposto pela necessidade de ganhar a vida), o "cto
desenvolvimento do dividuo”, a reparticdo pessoal da producado de a
com as necessidades de cada individuo (implicastdouma situacao
plena abundancia) - tudo ispade ser visto nas condi¢cBes da sociedac
tempo de Marx e de hoje como um conjunto de presisdpicas. Todav
utopicas ou ndo, essas idéias exerceram forteéimfla no pensamel
socialista, mas ndo na formacédo do sistema owjéposto que "a fa
superior" do comunismo estava longe de ser alcancad

Mas outras idéias contidas na concepc¢do do pededmansicéo fora
aproveitadas na URSS, um pouco para fins praticosito mais para u:
ideolégico - isto €, para justificau legitimar medidas adotadas. Isto f
que aconteceu com a propria idéia de "periodo atesiffdo”. Se, por L
lado, ela serviu de orientacdo para Lenin propocaminho gradual pare
socialismo comecando com um "capitalismo de Estaatm” outro ldo, el
também serviu depois para justificar os erros da fgéuasoviética e «
suas poticas: estes seriam "defeitos" proprios do peridddransicéo.
para essa justificacdo a seguinte frase de Matxavancalhar: "Mas es:
defeitos séo inevitai®@na primeira fase da sociedade comunista, quela
acabou de emergir da sociedade capitalista apdgramngadas dort
agudas do parto"(24).

Tradicionalmente, na literatura socialista, falaeada existéncia de di
fases: o comunismo (a fase supgrao socialismo (que seria a fase infe
ou de transi¢do para o comunismo). Mais recentamatroduziuse um.
nova fase, que seria cronologicamente a primeira ee transicé
propriamente dita para o socialismo. Com iSso h@vdenprocura-se eximir
0 socialismo como sistema sé@oendmico pelos "defeitos" constatado
passado, que passam a ser "defeitos" do perioti@migcédo, o qual po
ser esticado ou encolhido de acordo com as comeag No caso concre-

22.1d., ibid., p. 22.

23. E assim que Alec Nove as considera na pakeskd livio Aeconomia do socialismo possiyeead. do inglés),
Sao Paulo, Atica, 1989.

24. K. Marx,Critique of the Gotha Programmep. cit.. p. 22.
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to da URSS e de outros paises, dificilmente clsega-uma conclusac
respeito da fase em que eles se encontravam nwermulgado moment
por exemplo, por ocasido de seu colapso eles asi@d@am no periodo
transicdo ou ja eram "socialistas"? Baemente, isto €, um ano ante!
inicio do colapso, um livro soviético informavaem nenhuma preocupa
em demonstra-lo que na Bulgéaria, Hungria, Tchecoslovaquia e Roamé&
periodo de transicdo para o socialismo durou apgoawze anos € |
Replblica Democrética Alema, doze anos. "Na URSS wderile transicé
iniciou-se em outubro de 1917 e durou até meados dos &ho#
Constituicdo da URSS aprovada em 1936 fixou aigitdo socialismo r
pais."25

Assim como aconteceu com a idéia de "perideldransicdo”, tambén
conceito de "ditadura do proletariado" (que fada desse periodo) foi em-
pregado para fins diferentes. Esse conceito timhasignificado precis:
todo Estado seria um organismo de dominagéo e sfmg@ortanto, un
ditadura)de uma classe sobre as outras; portanto, quantialzghadore
conquistasem o poder do Estado e até que todas as classesfabolids
nessa soctade, entdo, nesse periodo de transicdo, o poddEstiml
exercido pelos trabalhadores corresporididitadura do proletariado. E
conceito serviu de orientacdo aos bolchevistas tqgom@ram o poder |
Russia, mas, com o g8 dos anos, foi sendo usado apenas para just
ditadura de um pequeno grupo de pessoas (a cupuwartido Comunist
sobre toda a sociedade, incluingl-ai o proletariado em nome do qua
era mantida.

c) ldéias para o periodo de transicA&m marco de 1848 Marx
Engels, em nome do comité central da Liga dos Catas) redigiram "A
reivindicagbes do Partido Comunigta Alemanha”, 26 que, com algut
modificagbes, foram incorporadas ao texto Manifesto do Partid
Comunista(p. 87 da edido citada). Embora referentes a um determ
momento histérico naquele pais, muitas dessasdédecdes poderiam ¢
aproveitalas num programa para o periodo de transicdo. Elsisee apen
no que se refere a economia, podemos mencionartatizagdo dc
latifindios, dos recursos do subsolo, de todo tersa bancario e de toc
0s meios de transporte, a "limitacdo do direigoheranca”, a "introducao
impostos fortemente progressivos e atimi dos impostos sobre
consumo", e a garantia por parte do Estado dasiséhncia de todos
trabalhadores e da assisténcia aos incapacitadasop@abalho”. Notse
nessas reivindicagdes, o papel crucial atribuidBsaado.

d) Propriedade Social dos Meios de Produc&ssa €, sem duavida
principal caracteristica do socialismo, de acordo comrxMe Engel
reiterada em muitas de suas obras. Em certotogeles falam da “aboli-

25. V. Kachine e N. Tcherkassdyue é o periodo de transi¢cdMoscou, Progresso, 1988, p. 6. 26. As quais foram
incluidas como anexo em K. Marx e F. Eng®anifesto do Partido ComunistRetrépolis, Vozes, 1990.
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¢ao da propriedade privada dos meios de produeao'utros refererae ¢
"propriedadesocial ou comumdos meios de producdo”; mais raram
apontam a propriedadestatal como a forma a ser assumida |
propriedade social ou comum, e teesaso o0 Estado é identificado cc
uma organizacéao dos trabalhadores: "O proletatifitivara sua supremar
politica para arrancar pouco a pouco o capitalutguesia, para centradiz
todos os instrumentos de produ¢cdo nas maos do d:stsb €, d
proletariado organizado em classe dominanf&lanifesto do Partid
Comunista).Mas ndo resta duvida de que em nenhum momento
aconteceu também em outras questdes) eles deixéaeno que entendia
por propriedade social dos meios de producdo, olhomecomo ess¢
propriedade seria estruturada. Na Unido Soviétisapriedade eatal foi ¢
forma adotada; de acordo com a doutrina econdénficéaloreproduzid.
exaustivamente nos manuais soviéticos de econanpegpriedade estatal-
em comparacdo com a propriedade cooperativa, tanthéstente -é ¢
forma superior de propriedade social.

A propriedade estatal no socialismo sempre foi ogygbntos principais
da critica dos anarquistas e dos socialistas asléjpt@autogestdo. Dos anar-
quistas, porque estes recusam por principio a e do Estado
sociglade socialista, a qual visualizam como uma gramagerativa d
trabalhadores ou como uma federacdo de associapErarias.Comc
escrevia Bakunin (18146), o principal expoente do anarquismo: "Este
mesmo convencidos de que a cooperacdo em todesnas o trabalho
das ciépias sera a forma preponderante da organizacaal stcifuturo”
Ou entdo: "E necesséaria a abalicdo Estado (...). Logo, é precisc
reorganizacdo da sociedade de baixo para cima/fqrefacao livre e pe
livre federagdo das associagdes operdria427).

A critica dos socialistas autogestionarios é maigdédmentada. El
geralmente s&o mastas (diferentemente dos anarquistas que,
Bakunin, sdo adversarios do marxismo dentro do mewto socialista e
geral), e baseandte em algumas afirmacbes de Marx, extri
principalmente do livro sobr& guerra civil na Franca(28Jonde o autc
defende vigorosamente a organizagdo das comuméissive opondae al
Estado), eles argumentam que a instéaida propriedade estatal dos m

27. M. Bakunin,Textos escolhidogelecao e notas de Daniel Guérin), Porto Aleg&RM Editores, 198, pp. 116
117.

28. Ver K. Marx,La guerre civile en France1871,Paris, Editions Sociales, 1953, especialmente &oskkdo textc
denominado "Mensagem do Conselho Geral da Assaclatérnacional dos Trabalhadores" e a segdo sotparéer
da comuna" no "Primeiro ensaio de redacad drierra civil na Franga"pnde podese ler, por exemplo (p. 213):
Comuna é a tomada do poder do Estpela sociedade da qual ela se torna a for¢a viva, em lugar dea
forca que a domina e a subjufassta tomada (do poder) pelas préprias massas peguajae substituem por <
prépria forga a forga organizada para as oprim@panuna é a forma politica de sua emancipacéolgacia
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¢do da propriedade estatal dos meios de produgfinaédeformacao «
ideal socialista dos "classicos marxistas”, peggetrpelos sogéticos sob
lideranca de Lénin(29)Mas existem também criticos autogestion:
menos radicais em rekag a propriedade estatal: esta seria uma 1
provisoria, transitéria, de propriedade social,edot ao sistema
autogestao socialista. Como escreveu Edvard Ka(delj dos principa
dirigentes iugoslavos da época do marechal TitdjarX considero
revolucionario o papel do Estado na socializa¢d® rdeios de produgé
como coisa indispensavel na fase de transi¢cdo e cemarso. Mas ele ni
identificou a propriedade estatal com a propriedsagal”. E falando ¢
passagem do "sistema estatista"aparautogestéo socialista: "Com is
propriedade social deixa de ser uma relagcéo entrabalhador e o Esta
(...) e toma-se uma relacdo entre os propriosltratiares”(30).

Se aceitarmos a tese marxista do perecimento @d&sbm a evolug:
do sociéismo (na verdade uma idéia mais de Engels do qudlarx ¢
bastante explorada por Lenin em seu livri&$dado e a revolucéojeremo:
de dar razdo ao argumento de Kardelj de que nalsmeo a propriedar
estatal € uma instituicdo transitéria e comro flo Estado a propriede
social dos meios de produgéao tem necessariamerdassdenir outra forn
que ndo a ¢atal. O problema, entéo, é o de saber qual segéoegra formi
e este € um dos temas centrais dos adeptos ddissnoiautogestionari
Mas n&o somos obrigados a aceitar a tese do desapargoinio Estado,
gual parece incluise entre os elementos utopicos do marxismo e cente
foi, pelo menos em grande parte, responsavel pelzisténcia de un
doutrina marxista do Estado socialiss& o Estado no socialismo é
instituicao transitéria, por que perder tempo emrmfdar tal doutrina(31)?

Agora, sendo o Estado transitério ou ndo, contdeipé a questao de
a propriedade estatal (transitéria ou permanegie importa) constitui uma
forma verdadeira de propriedade social. De acordo @onBrus: "Ter |
propriedade de alguma coisa significa que o proprietaddepdispor d
objeto em seu propr interesse (entendido em sentido amplo). Paras
propriedade seja social, ela deve satisfazer, mortaois critérios: devee
fazer uso do objeto possuido de acordo com o B#erda sociedade, e
sociedade que deve dispor de tal objeto"(E¥ses dois critérios es
estreitamente relacionados entre si: soment@dgua sociedade dispde do

29. E o que afirma, por exemplo, Alain Guilerm eo¥i\Bourdet, op. cit., capo 3, segdes Il e IV.

30. Edvard KardeljPropriedad social y autogestioBuenos Aires, El Cid Editor, 1976, pp. 16 e 19.riinpiro
capitulo deste livro constitui uma instigante as&tio significado de propriedade social - indepetetieente de sua
defesa de autogestéo.

31. Para uma ampla discusséo sobre a existéncimaeloutrina marxista do Estado, ver o livro dedios autores
italianos (Bobbio, Cerroni etc.), @arxismo e o Estad®io de Janeiro, Graal, 1991.

32. Wlodzimierz BrusEconomia y politica en el socialism®uenos Aires, Amorrortu Editores, 1974, capo R&9.
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dos entre si: somente quando a sociedade dispObjetm podese garant
que este seja usado de acordo com o interessegdel& definido por €
mesma. E dai decorre que, dos dois critérios, ddimental é a disponibili-
dade do objeto por parte da sociedade.

Na URSS, Stalin afirmava que essessdaritérios eram atendidt
Quanto ao critério do uso dado aos meios de produgssegurar
maxima satisfgdo das necessidades materiais e culturais emaots
crescimento de toda a sociedade, é o objetivoaiupéo socialista"(33). E
isto, em seu entender, a&iaocorrendo. Quanto ao critério da propried
"Atualmente em nosso pais, existem duas formasafurdtais de producg
socialista: a estatal, que € de todo o povo, didésiana, que nao se pt
dizer que é de todo o povo. Nas empresagastos meios de producao
producdo sdo de propriedade togo o povo"(34).Esses dois argumen
foram repetidos em todos os manusiwviéticos de Economia. Contu
apesar da insisténcia nessas afirmacoes, é difieitar que, primeiro,
producdo da URSS estivesse voltada paralatess necessidades mate
e culturais de sua sociedade (e a historia dagegnte caréncia de ben:
consumo € a prova disso); segundo, a propiieeéstatal s6 seria de "tod
povo" se o Estado, como propégb direto dos meios de producéo (ou
outros termos, como intermediario entre esses nmeiassociedade), n
apenas representasse o0s interesses da sociedadeammagm foss
controlado por ela - 0 que implica um Estado ampla denocratico. |
isto, como todos nds sabemos, ndo existia na Unido tRavi€ortanto, né
da para afirmar que a caracteristica basica denséstocialista qual seja,
propriedade social dos meios de producao - vigeraggJnido Soviética.

Mas néo é verdade que a URSShee sido sempre assim. Os comun
que participaram da revolucdo estavam realmergeesgados em criar u
sociedade socialista baseada no controle dos hidmles sobre os me
de producdo e sobre o préprio Estado, o qual, skeguenin, seria deum
novo tipo", semelhante a organizacdo da Comuna ates Rle 187:
constituido plos "sovietes (conselhos) de deputados operaaosponese
soldados etc.". Essa preocupacdo é claramenteMsig escritos de Len
Bukharin, Trotski (com suas denim& de burocratizacdo do Estado)
Contudo, com o passar do tempo, com o fim do clntoperario ne
empresas, com a coletivizacdo forcada da agri@jltobom a crescer
centralizacdo admintistiva, com a liquidacdo da oposi¢cao ndo so dste
mas também de esquerda (incluindo os seoelaHucionarios
menchevistas e até mesmo muitos bolchevistas) aminib exclusivo d
Partido Comunista bolchevista devidamente "deplrgdo Stalin etc. -
com tudo isso, os meios de producéo foram se ridmeada vez mais sim-

33. J. Staline, op. cit. (ed. bras.), p. 38.
Id., ibid., p. 16.
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ples instrumentos de um Estado centralizado e itariorpara a realizac.
dos interesses de uma camada dirigente fechada.

e) PlanejamentoEm Ocapital,ao analisar o modo capitalista de produ-
¢do, Marx as vezes refere-se circunstancialmenez@ssidade da contabili-
dade social e do planejamento no socialismo paalaea producéo e
distribuicdo. EmA guerra civil na Franca(35)le defende que "o conjul
das associacdes cooperativas deve regulamentarodugdo nacion
segundo um plano comum, tomarelassim sob sua prépria direc
pondo fim & anauia constante e as convulsfes periddicas que déstin
inelutavel da prducdo capitalista”. Também em outros textos, seude
Engels, encontrarse referéncias diretas ou indiretas ao planejamanta
sociedade socialista.

Contudo, como observou Bobrowski, "para encontraustficativa de
planejamento enquanto sisi@mao é a tal ou qual passagem de Mar;
se deve referir, mas ao conjunto de sua obra, dlome algumas dsua:
proposicdes fundamentais"(36kegundo ele, essas proposicbes sé
seguintes: 1) a anarquia da economia capitalistdteeda contrad&p entr
a apropriacao privada dos meios de producdo eatecaocial da produci
2) a socializgdo permite adequar as relacbes de producdo ergex
produtivas; 3) o espfo humano pode apreender as leis objetivas oge
0 curso da histéria, pmitindo que a humanidade atue conscienten
sobre esse curso.

Embora referéncias especificas e o préprio conjdatoobras de Ma
justifiquem a necessidade do planejamento no $swia] nelas néo
encontra qualquer indicacdo de como esse planejanseria feito, ne
mesmo de quem seria 0 sujeito desse processo:addEst, na ausén
deste, um organismo préprio encarregado (nas palale Engels emnti-
Duhring) da "adninistracdo das coisas e do processo de produdde
acordo com a interpr@gdo do historiador inglés E. H. Carr: "Emt
definisse a planificagdo e a dire¢cdo da vida ecar&®roomo uma par
claramente integrante do socialismo, Marx limisgua seguir a concept
de todos os socialistas, desde Saint Simon, segangioal esis funcde
seriam desempenhadas nao pelo Estado ou por qualgd® politico, me
pelos préprios produtores”.37

De qualquer modo, o "planejamento” (assim comaaghedade soci
dos meios de produgdo" a qual ele acabou sendciadsp passou a ¢
aceto como um componente do sistema socialista. gt informa que
programa adotado pelo Partido Operario Social DemacrRuss
(posteriormete Partido Comunista), em seu segundo congressthoés
propunha "substituir a propriedade privada dososméde producédo e trc
pela propriedade social” e “introduzir a organizagélanificada do processo

35. K. Marx, op. cit., se¢éo 111, p. 46.
36. Czeslaw BorowskFormatioll du systeme .soviétique de plallificatj®aris, Mouton, 1956, p. 13. 37. E. H. Can,
A revolugdo bolchevique1917/1923, Porto, Edi¢des Afrontamento, vol. 179,%. 18.
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de producéo social". "Mas esta era uma declarémdnal, e nada foi fei
para elaborar a concepcgdo de um plano na liter@tahevique antes
revolugdo”.38 Na verdade, nem mesmo nos meses mfeeederam ¢
sucederam a revolugdo os bolchevistas tinham algiérarazoavelmen
clara a respeito do plgaenento. Isto pode ser constatado nos escrit
Lenin desse periodo, 0s quais, com raras excegéessequer mencioni
a planificacdo como poedimento a ser adotado, embora frequentet
ele se refira & necessidade do controle de divettbadades econdmic
pelos sovietes de trabalhadores ou pelo Estado. démaexcecoes, e
expressa uma Vvisdo um tanto sdicas tecnocratica do planejamel
encontra-se no artigo "Conservardobad.cheviques o poder de Estad
escrito poucos dias antes da revolucdopdid®e de ironizar um artic
publicado por Bazarov (que mais tarde se destacans economista), €
que este sintomaticamente lamenta que "os beigpres escarnecam ¢
homens que tém um plano”, Lenin acrescenta: "Quawencer,
proletariado fara assim: pora os economistas, osndrggros, os agronom
etc. sob o controle das organizacdes operariasal@orar um'plano’,
verifica-lo, a procura dos meios de economizar trabalho peio rde
centralizacdo, a procura de medidas e métodos mteot® mais sirples
mais barato, mais conveniente e universal. Porpagaremos aos econo-
mistas, aos estatisticos, aos técnicos, bom dmhaas... ndo Ihes darer
de comer se ndo executarem este trabalho consisaneiinteiramente
interesse dos trabalhadores"(3Bepois disso, um bolchevista convic
fiel, segudor de Lenin, dificimente se ocuparia com problemz
planejamento. Mas cabe deixar registrado desde dpgo nesse mesi
texto, Lenin manifesta-se enfaticamente a fawwr centralismo r
planejamento ("somos pelo celismo e por um plano..."), o que deve
tido algum peso na forma centralista do sistem&tow de planejamen
que se constituiu anos mais tarde.

As contribuicbes de Lenin

Assim como Marx e Engels, também Lenin jamais &mtes un
conjurto consistente de idéias a respeito de como deseria organizag.
econdbmca de um regime socialista. Seus escritos sobssunt nada me
sdo do que uma repeticdo das idéias d@ssatos", acrescidas as veze
sua proépria interpretacao delas. O exemplo madeate disto € seu liv
sobre OEstado e a revolugaescrito exatamente nos dois meses ante
ao da revolugdo bolchevista, cujos dois temas aentra ditadura d
proletariado na fase de transicéo e o perecimentesthdo na fase superior

38.1d., ibid., p. 19.
39. V. I. Lenin.Obras escolhidasS&o Paulo, Alfa-Omega, val. 11, 1980, p. 351.
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do comunismo - foram tomados dos "sigss". Sem duvida,
contribuicbes mais importantes de Lenin para a d&géuo do sisten
soviético foram as propostas apresentadas por ek meses qQl
antecederam a tomada do poder pelos bolchevisiaseniido de constitt
na RuUssia um "capitalismo de Estado” mais ou mesewelhante a
denominado "capitalismo monopolista de Estado" ntigenos pais
capitalistas europeus mais avancados de entdoacdiferenca de que
Russia esse sistema seria controlado pelos tratmaieae seria um peric
de transicdo para o regime socialista. Suas propsstasspiravam, de L
lado, nas idéias de Marx e de Engels sobre a tnanat&o do capital nes:
economias avancadas e, de outro, diretamente marac@ alema da épc
da Primeira Guerra Mundial.

Na seginda metade do século XIX as grandes empresasizagans so
a forma de sociedades anbdnimas ja haviam alcangamhsiderive
importancia na estrutura econdmica dos paisesatiaf@is mais adiantad
No capitulo 27 ("O papel do crédito na producdadtalista") do volume I
de O capital, Marx faz uma analise breve mas extremamente irszne
dessa forma de organizacdo das empresas, obsenasidseguinte
implicagdes: "l. Uma enorme expansdo da escala rddugdo e d:
empresas, 0 que era impossivebpas capitais individuais (...); 2. O cap
que se apdia num modo social de producdo e pressupad concentrac
social dos meios de producéo e de forca de trapéllagui dotad@wom ¢
forma de capital social - capital de individuosetiimente associados -
distinto do capital privado (...); 3. A trdosmacéo do capitalista realme
operativo em um mero gerente, adminttrado capital de outras pesso:
do proprietario de capital em mero proprietario, unero capitalis
monetario (...)". Epa interpretacdo de Marx: "Isto é a abolicdo do o
capitalista de producédo dentro do proprio modotakgia de producao”(40).

Essa andlise é repetida por Engels, que agoradesav conta né
apenas as sociedades andnimas, mas também asasrestdai que forar
criadas em diversos paises europeus na segunddentiaséculo XI>
principalmene na Alemanha de Bismarck: "Se as crises demonsé
incapacidade da burguesia para continuar admindiras modernas for¢
produtivas, a transformacgédo dosamdes estabelecimentos de produg
distribuicAo em sociedades andnimas e em emprsesasis mostra qu
desnecesséria € a burguesia para este propogitas &e fungdes sociais
capitalistas sédo agora executadas por empregas@sresdos. O cafailiste
ndo tem outra funcdo social que a de embolsarehdads, destacar cupor
jogar na bolsa de valores (...). No principio 0 maedpitalista de produg
expelia os trabalhadores. Agora ele expele qitatistase os reduz, assi

40. K. Marx. Ocapital.val. 111, Moscou. Foreign Languages Publishing doli862. p. 427.
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como reduziu os trabalhadores, as fileiras da pggulexcedente, embc
nao imediatamente as fileiras do exército industeareserva”(41).

Entre os socialistas otimistas, essa situacao iteegmor Marx e pc
Engels podia ser interpretada como um passo avard@aaapitalismo r
direcdo do socialismo. Entre esses otimistas erma@de Lenin. Nur
trabalho escrito um més antes da revolucdo bolste\intitulado "/
catastrofe que nos ameaga e como combdtédle dizia: "O capitalisn
monopolista de Estado € a mais completa preparagaterial di
socialsmo, é sua antecamara, é o degrau da escadadt@bestre o qual
o degrau chamado socialismo ndo ha nenhum degraumadiario”(42),
Dai decorre, portanto, que o capitalismo de Estel@ria ser implanta
na Russia como "preparagdo material do $isoia" que viria depois. Es
idéia esta presente em diversos escritos de Leni®d 7.

Em 1916 Lenin estava na Suica e ai leu bastantee sstpnomi
mundial e escreveu seu livhmperialismo: o Gltimo estagio do capitalisr
Deve ter sido ai que lhe rgiu a admiracdo pela organizacdo
"capitalismo maopolista de Estado", E entre os paises assim iasghr
economicamente, seu maior fascinio era pela Alemardm sua eficien
economia de guerra e seus grandes bancos, queolagatn part
considergel das industrias. Tal fascinio é visivel em ddosr de sel
escritos de 1917; apenas como exemplo, no artigons€rvardo
bolcheviques o poder de Estado?" pedder: "A consorciacdo obrigatd
isto é, a unido obrigatéria em associa¢fes solmtmieale Estado, eis 0 q
0 capitalismo preparou, eis 0 que foi realizadoAtemanha pelo Esta
dos Junkers,eis 0 que serd completamente realizavel na RuUssia
sovietes, pela ditadura do proletariado, eis ormpgedara um aparelho
Estado univesal, moderno e ndo burocratico".43 A admiracdo deir
pela Alemanha também é testemunhada por um seangpotédneo russ
Y. Larin, que foi um dos mais entusiasmados defexssda aplicagéo
Russia da experiéncia alema de economia de guergag es@vera er
1915: "A Alemanha contemporénea ofereceu ao mundopadrdo d
direcdo centralizada da economia nacional como Ba maquin
trabalhando de acordo com um plano”); Larin comfoe, alguns dias ar
a revolucéo, Lenin lhe pediu para estudar a orggéz da @onomia alernr
a fim de utiliza-la na Rassia(44).

No mesmo artigo ha pouco mencionado, Lenin tambénifesta
grarde importancia que atribuia aos bancos, 0 que nnag vez er
resultado d influéncia alera: “Os grandes banco&o o aparelho do Este

41. F. EngelsAnti-Diihring, Moscou, Foreign Languages Publishing House, 19623®1-2. 42. V. I. Lenin,
op. cit., pp. 195-6.

43. Id., ibid., p. 343.

44. Citado por E. H. Can'. op. cit., p. 87.
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de que necaftamos para realizar 0 socialismo e que tomame@sojdto dt
capitalismo (...). Um banco Unico de Estado, o mdms maiores, co
sucursais em cada distrito, junto de cada fabisca, ja € nove décimos
aparelho soialista. Isto € uma contabilidade nacional, umsteg nacione
da producdo e disbiiicdo de produtos, isto, por assim dizer, € conec
esqueleto da sociedade socialista"(45).

Em suma, o capitalismo monopolista de Estado, edpemte em st
versao germanica, é a matriz das propostas de panénestruturar a econo-
mia russa ap0s a esperada vitoria bolchevistamAssiim curto artigo ¢
abril de 1917 ("Sobre as tarefas do proletariadgnesente revolucao
suas propostas consistiam em: 1) "naalizacdo de todas as terras do p
as quais, notee, ndo deveriam ser simplesmente redistribuidas gim
reorganizadas sob a forma de "explorag@iedelos sob o controle ¢
deputados assalariados agricolas por conta davitdete" (ou seja, Lenin
propunha a coletivizacdo da terra); 2) "fuséo imdde todos os bancos
pais num banco nacional Unico e seu controle prde s Sovietes
deputados opérios"; 3) "ndo introdugdo do socialismo como fa
imediata, mas apenas passar imediaténan controle dos Sovietes
deputados operarios a produgdo social e a distdbude produtos”(46).
Essas propostas, com algumas mudancas, sao repetidalguns escrit
seguintes, e, num longo artigo de setembro de (%l catdstrofe que ni
ameaca e como combatdy, Lenin apresenta um programa mais am,
mais bem explicado, constituido dog@ates pontos, além do progre
agrario: "1. Unido de todos os bancos num sé eralenestatal de su
operacOes (aqui ja se fala em controle estataverrde controle por pa
dos Sovietes); 2. nacionalizacdo dos consorcids, és das associact
monopolistas mais importantes dos capitalistas s@@o acucareir
petrolifero, carbonifero, metalirgico, etc.); 3. ohbdo do segrec
comercial; 4. Consorcia¢éo obrigatéria (isto €aanbbrigatoria em asso-
ciacdes) dos industriais, comerciantes e patroes gemal; 5. Unia
obrigatoria da populacdo em sociedades de consurncestimulgara ess
unido e seu controle"(47). E Lenin explica em sdgujue Ao se trata (
expropriar os bancos e os empreendimentos congrgias tAgomente ¢
controla-los e regulies pela acdo do Estado. Portanto, a propost
realmente a de criar um capitalismo de Estado;cialéemo era deixac
para o futuro, para um momento indeterminado.

Aqui surge naturalmente a pergunta: por que Leéim propds logo
scacialismo em vez do capitalismo de Estado? Parecer lduas respost
verdadeiras para essa questdo. Primeira: ningugiens@mo estruturar uma

45. V. |. Lenin, "Conservardo os bolcheviques ograte Estado?" 46. Id., ibid.,
p. 15.
47.1d., ibid., p. 173.
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ecaomia socialista; afinal, como pér em prética appemlade social d
meios de produgh como organizar as atividades produtivas e agde
de prodgéo socialistas, etc.? Como ja vimos, as obsersagéeMarx
Engels sobre esses assuntos eram muito vagas, wa gerventia I
pratica. Por outro lado, excetuando a Comuna dis Barld1, ndo havi
qgualquer experiéncia histérica concreta que pudemsér de referéncia
ponto de partida, e mesmo a Comuna de Pafesar de sua glorificac
pelos marxistas tinha sido uma experiéncia muito curta e limitadea se
tomada como exaplo para a organizagdo da economia socialistaasti
territério da Russia.

Segunda: Lenin considerava ndo haver na Russidbasgmecondmice
politica suficientemente desenvolvida para perraifrassagem imediata
regime tzarista (um misto de cafigeno atrasado e resquicios
feudalismo, juntamente com uma tradicdo politica datremc
autoritarismo) para o sodismo; portanto, seria necessario passar pot
fase intermediaria, que provesse o desenvolvimento tanto das fc
produtivas como das relacbe<isis e politicas; o capitalismo de Est
seria usado para esse objetivo.

Nesse ponto € conveniente lembrar uma velha poéentre os movi-
mentos politicos de esquerda na Rulssia. De acapdo Marx: "Ume
organizacdo social nunca desaparantes que se desenvolvam tode
forcas prautivas que ela é capaz de conter: nunca relagdgsatiuca
novas e superiores se Ihe substituem antes quenaécGes materiais
existéncia dessas relacbes se produzam no préomio da velh
sociedade"(48)Aplicada a Russia, essa concepcao (que tambémcapan
outros textos de Marx e de Engels) estabelecersy gutes de teni
implantar o socialismo, era preciso que o capitadisse desenvolves
plenamente no pais. Ainda no tempo de Mannadniki (populistas
russos se opuseram a essa concepc¢do e deixaraprio ptarx (mas na
Engels) em duvida(49)A controvérsia atingiu 0s primeiros marxi
russos no século XX e avancgou pelas décadas segukgsim, em 191
por ocasido da revolugdo liberal de feveremarco e na iminéncia de u
revolugdo comunista, ainda havia uma fracdo corésigde de socialist:
(marxistas ou ndo) que compartilhavam a opinidquiea RUssia precise
desenvolver seu capitalismo antes de embarcar mmlea socialist, pari
ndo mencionar a existéncia de pessoas que purangesimete nac
gueriam o socialismo. Em vista disso, a proposthetén seria ndo sone
concessdo a essas pessoas, mas também uma ted¢ativperar a vel
polémica: admitia-se o0 capitalismo, porém naiberdl tradicional nem o

48. K. Marx, Prefacio &ontribuigdo para a critica da economia politidasboa, Editorial Estampa, 1973, p. 29.
49. Uma exposicdo das idéias adasodnikie suas controvérsias com Marx e Engels encontraams@ubem César
FernandesDilemas do socialismdrio de Janeiro. Paz e Terra. 1982.
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monopolista, que predominava nas grandes potédeiastdo, mas sim 1
capitalismo de novo estilo, controlado pelo Estdo® trabalhadores; a cria-
¢do do socialismo era deixada para o futuro, patmndp
desenvolvimento das forcas produtivas se mostrasdieientement
maduro para exigi-la.

Mas a proposta de Lenin ndo vingou, nem nos mesediatament
apos a revolucgao, quando foi substituida pelo Cismomde Guerra, ne
no peiodo da Nova Politica Econdmica, quando foi suplda pelo mode
stalinista de "socializacao" forcada.

Conclusac

N&o resta diida de que os comunistas que fizeram a revolu@
Russia em 1917 pretendiam criar um sistema quepocasse 0S granc
ideais do marxismo, 0s quais, ha &rea econdmicgnifisavan
fundamentalmente a phantacdo da propriedade social dos meio
producdo, o controle racional do processo de prodecaiistribuicéo,
eliminagdo da exploracdo do trabalho e das desigdets de renda.
presente trabalho procurou mostrar, todavia, qusistema econdmi
formado na Unido Soviética ndo decorreu de @BtHE® concret
formuladas previamente por Marx ou por Engels e nessmo por Lenin
embora algumas de suas idéias tenham sido levawlamrta em cert
assuntos e em certos momentos. Na verdade, o gistandmico soviéti
constituiu-se a partir de wgacgdes historicas especificas e sob
influéncia de uma nova direcdo politica (encabegaala Stalin) que ¢
afastou cada vez mais dos ideais marxistas. M&s é&saitro assunto ¢
nao cabe aqui.
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