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RESUMO

O sistema verbal do hebraico biblico tem sido obpk debate desde o inicio dos
estudos gramaticais até os dias atuais. As corfegate sufixo e prefixo, com ou sem
a presenca deaw prefixado (respectivamente, as formas verlg@sal, yigtol, wégatal

e wayyiqto) tomam uma parte central nesse debate devido ridgramplitude de
significados que possuem na Biblia Hebraica. A e&s pesquisa propde-se a
apresentar as varias correntes tedricas aceraatetaretacdo do significado e relagédo
dessas quatro formas verbais e também o0 uso damamazos textos narrativos e
poéticos da Biblia Hebraica.

Palavras-chave: Lingua Hebraica, Hebraico Biblgistema Verbal, Conjugacao
Verbal, Biblia Hebraica, Antigo Testamento.

ABSTRACT

The verbal system of Biblical Hebrew has been thbjest of debate since the
beginning of grammatical studies until today. Théis and prefix conjugations, with
or without the presence of prefix@hw (respectively, the verbal formgatal, yigtol,
wegatal e wayyiqto) take a central part in this debate because ofwide range of
meaning that they have in the Hebrew Bible. Thgeagech aims to present the various
theoretical perspectives about the interpretaticth@ meaning and relationship of these
four verbal forms and also the use of each of themarrative and poetic texts of the
Hebrew Bible.

Keywords: Hebrew Language, Biblical Hebrew, VerBgstem, Verbal Conjugation,
Hebrew Bible, Old Testament.
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1. Introducéo - O enigma do sistema verbal do hebraicbiblico?

O sistema verbal do hebraico biblico tem sido tieébalesde o inicio do estudo
da gramatica hebraica no século IX e ainda contiserado objeto de estudo de
linguistas e interpretes biblicos até os dias atuai

Apenas avaliando a denominacdo das chamadas fdinitas, tempos ou ainda
aspectos verbais e suas respectivas formas prafixg € possivel constatar a

complexidade do assunto.

A forma verbal finita que chamaremos nessa pesaqglegatal ( ‘7@2 ) também
€ conhecida como passado, perfeito, completo, gapdo de sufixo ou ainda
perfectivo. Por outro lado, a forma verbal finitaegchamaremos dgqtol (5@@? )

também pode ser encontrada na literatura como ofutimperfeito, incompleto,
conjugacéao de prefixo ou ainda imperfectivo.

A diversidade de terminologia também ocorre comfasnas prefixadas,

wayyiqtol ( ‘7'13971) ew‘gatal ( ’7@21 ), mas, neste caso, € a denominacao da particula

que é prefixada a forma verbal que sera alvo dautis Dessa forma, a letra(waw)

recebera diversos nomes como, por exempéw. “futuro”, “de servigo”, “relativo”,
“consecutivo”, “conservativo”, “indutivo”, ou aindsimplesmente “prefixado”, dentre
outros.

Cada uma dessas denominacdes, tantgadalyiqtol, das formas prefixadas
wfgatal/wayyiqto] quanto da particulaaw, esta relacionada ao tipo de teoria utilizada
para explicar as formas verbais ndo prefixadadixpdas e suas relagdes, isto é, o que
elas significam e, do que se trata e em que resdtadmeno da prefixacdo, conforme
abordaremos com mais pormenores na sequéncia lolmhiva quando tratarmos das
diversas teorias postuladas pelos estudiosos go lta historia do estudo desse tema.

Podemos citar como exemplo dessa batalha terngiicaléa importantissima
obra de Gesenius em sud gdicao revisada por Rodiger. No prefacio do tagdt. J.

Conant, vemos a seguinte adverténcia sobre ali@adal revisor:

! Faco referéncia aqui ao titulo lividhe Enigma of the Hebrew Verbal SysténCFALL,
1982, que se trata de um trabalho exclusivamemtieato ao levantamento e apreciagéo critica
das principais teorias relacionadas ao entendingmsistema verbal do hebraico biblico desde
0 século 10 até T. W. Thacker (1954).
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“ [...] algumas partes foram reescritas, [...] nonportante
assunto dos tempos do hebraico ele substituiu, gpess que
inadvertidamente, os termos perfeito e imperfeitm pretérito e
futuro, [...]. Este fato também se aplica aos tesnwonversivo e
consecutivo (referindo-se ao waw prefixad).”

Considerando ainda o que escrevemos acima, ddoacom Goldfajn, a grande

questao do sistema verbal do hebraico biblico gedeesumida da seguinte forma:

“No hebraico biblico classico existem quatro pipais formas
verbais que, como a maioria dos estudiosos coneoydzarregam
algum tipo de informacédo temporal: gatal (tambémlecido como
conjugacdo de sufixo [...]); yigtol (ou conjugacd@le prefixo [...]);
wfgatal (normalmente considerado como sendo compaido
conjuncdo waw (‘e’) + gatal); wayyiqtol (waw + yigjt[...]). Uma
das questdes mais complexas do hebraico biblico éue estas
quatro formas significam?®.

Para detalhar melhor essa questdo, destacama€soprincipais problemas
relacionados a este “enigm@’:

O primeiro problema diz respeito a variedade dgniicados temporais
expressos pelas formamtal e yigtol, o que parece desafiar qualquer tentativa de
designacdo especifica de tempo, aspecto e modocpdeauma das formas e, além
disso, dificulta tracar uma distincéo clara entas.eEsse fato pode ser identificado pela
simples avaliacdo da traducdo destas formas emsds/éempos, aspectos e modos na
lingua portuguesa ou inglesa, como exemplos.

O segundo problema estd no entendimento da relacdo significado das
formas prefixadas comwaw (W°gatal e wayyiqto) com as formas néo prefixadas com
o waw (gatal e yiqtol). De forma geral, a primeira vista, as formas ipaefas
apresentam semelhancas morfologicasm as formas nao prefixadag®qatal/gatal e
wayyigtol/yigto). Entretanto, semanticamente a relacdo é outv&gatal parece estar
mais proximo dgiqtol, e owayyiqtoldo gatal (Figura 1).

2 GESENIUS, 1846, p. IX, sublinhado nosso.

¥ GOLDFAJN, 1998, p. 15.

4 COOK, 2012, p. 77.

> Em alguns casos, as formgatal e w°gatal apresentam uma mudanca da silaba tonica: o
wfgatal € acentuado na Ultima silaba enquant@atal na penultima. Esse fendbmeno poderia ser
representado de forma simplificada patalti, w°gatalti, na primeira pessoa comum singular, e
gatalta wgataltd na segunda pessoa masculino singular.
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Isso leva a ideia de inversdo de significado damds e € justamente dessa
aparente “conversdo” de significado que surge améeracdo dowaw das formas

prefixadas como “conversivo”.

Semelhanca ' wayyigtol|  qatal

de forma yiqtol wgatal

Semelhancga
de significado

Figura 1 — Representacéo da relagéo entre as formgatal, yiqtol, wégatal e

wayyiqtol

Em terceiro lugar, existe o problema relacionadparente falta de diviséo clara
entre o modo indicativorgalis) e os modos nao indicativogréalis) no hebraico
biblico. As formasyiqtol e jussiva%séo geralmente homonimas e mesmo quando iSso
nao acontece, parecem ser usadas indistintamemte gmbos os modos. Algo
semelhante também ocorre comfgjatal que aparece tanto com significado indicativo
como com significado nao indicativo.

Em suma, as dificuldades com o sistema verbaletiwalico biblico podem ser
resumidas da seguinte fornta distingdo semantica entre qatal e yiqgtol, a reha
dessas formas e suas contrapartes prefixadas comaw e a distincdo dos modos
indicativo/n&o indicativo.”

Apoés apresentarmos de forma breve as dificuldattessistema verbal do
hebraico biblico nessa introducédo, no segundo Wapdia pesquisa vamos tracar uma
visdo geral sobre a abordagem dessa questdo desdé@oodo estudo gramatical do
hebraico no século IX até os dias atuais. O teyampitulo se dedicara a apresentagcéo
dos diversos usos das quatro formas verbgasal yiqtol, wqatal e wayyiqto) na
narrativa e poesia biblica. E no ultimo capitulaemos um resumo das principais

considerac0es finais a respeito do assunto.

6 No sistema verbal do hebraico biblico, o jussivo godo volitivo da terceira pessoa. Essa
forma é utilizada também em alguns casos paraundagpessoa no lugar do imperativo, que é
0 modo volitivo para a segunda pessoa, e em rasgms@ara a primeira pessoa substituindo o
modo volitivo de primeira pessoa que € o coortati@JON, 2006, p. 127.

"COOK, 2012, p. 83.
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2. O estado da questao

Nesta secdo, vamos apresentar as principaisgeovigdes a respeito do sistema
verbal do hebraico biblico desde o inicio do estpdmnatical do mesmo no século 1X
até os dias atuais. Dividiremos a apresentacastdd@ da questdo da seguinte forma:

a) Do século IX até meados do século XIX: comecareaqm®sentando o
desenvolvimento do estudo do sistema verbal doalwbriblico até o
século XVIII, por se tratar de um periodo em quelpminam as abordagens
baseadas no tempo (absoluto e relativo) para expdis formas finitas do
sistema verbal do hebraico biblico;

b) No século XIX: apresentaremos o0 surgimento dadesspectual das formas
finitas do sistema verbal do hebraico biblico, dénitwald e S. R. Driver;

c) Na primeira metade do século XX: mencionaremosriogipais estudos do
sistema verbal do hebraico biblico baseados empgeigas historico
comparativas;

d) A partir da segunda metade do século XX: abordaseaigumas teorias
baseadas no tempo e baseadas no aspecto quersuagatir do contexto
anterior. Além disso, incluiremos a avaliagdo diesna verbal do hebraico
biblico através da utilizacdo da abordagem da smalio discurso na

literatura biblica.

2.1. Do século IX até meados do século XIX: o inicioodestudo

gramatical do hebraico biblico e a teorias baseada® tempo

Os primeiros vestigios do estudo gramatical dguknhebraica podem ser

encontrados na literatura rabinicBalmudee Midrashim Como exemplo, podemos

apontar a explicacdo de que a particdl@ pode ter quatro significados: “se”, “ao

menos”, “de fato” e “porque” ndalmudeBabilonico (Trataddsittin 90a). Explicagbes
gramaticais também podem ser encontradas em nasondticas e em um antigo livro

cabalistico chamad®efer Yd@rah” .2

8 CHOMSKY, 1945, p. 281.
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Com o surgimento do caraismo, movimento que réivava o retorno a Biblia
Hebraica como fonte de autoridade escrituristica dammimento doTalmude uma
espécie dsola escripturaalentro do judaismo medieval, surgiu também a satade
de retomada do estudo do hebraico biblico. Nesstgexio devemos citar Judah Ben
KoreisI? (850 a 900). Koreish, cujos trabalhos gramatitmism perdidos, dentre eles,
uma obra de possivel conteudo lexicogréfico irddal “Pai e mae”, escreveu em lingua
arabe sua “Carta para a Congregacao Judaica deNeegte documento, ele apresenta
explicacbes de palavras dificeis da Biblia Hebratavés do uso ddargum do
Talmudee daMishnahe ainda por meio de uma comparacao de palavrasebraico
com palavras em arabe. Tudo isso com objetivowgdar o estudo da Biblia Hebraica
e rebater as deducdes arbitrarias dos caraitasteEessante registrar que Koreish
apresenta aqui o conceito, ainda que de forma mmdan da lei de transicao
consonantal entre diversas linguas semiticas: dasd@aico e hebraic8.

Foi somente com Saadia Ben Joseph (882-942) gestumlo gramatical do
hebraico comeca de fato. Saadia Gaon, como gerndetonhecido, foi o primeiro a
propor uma investigacéo sistematica da lingua. i8dadresponsavel pela criacdo de
diversas obras gramaticais, dentre elasAgroén”, o primeiro dicionario da lingua
hebraica, além de suas famosas tradu¢fes de barddiblia Hebraica para a lingua
arabet!

Saadia Gaon viveu em ambiente arabe e sofreuéidia dos seus tratados
gramaticais nesse idioma. Seguindo gramaticos syale classificou a lingua em trés

divisdes: substantivos, verbos e particulas. Nodipieespeito ao sistema verbal, Saadia
conhecia apenas duas construcdes verbais: o QAEI&,Hazendo uso da raiZ N

de forma paradigmatica. Ele desconhecia o sisteanaides verbais triconsonantal e

um grande defeito de seu método gramatical foi @ ignorancia das funcbes e
peculiaridades das letras) , ° e 11 nas raizes verbats.

Japheth Ha-Levi era um gramatico caraita conteamgar de Saadia Gaon com o

qual envolveu-se em diversas disputas. Em um c@mentle Ha-Levi sobre os

® Nomes préprios e titulos de obras serdo traretiter nessa pesquisa de forma simplificada
seguindo o padrao usual constante na Enciclopadaich (SINGER, 1906).

10 JASTROW, 1887, p. 105.

1 MALTER, 1921, p. 137-146.

12JASTROW, 1887, p. 178.
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versiculos de Gn 28.20-21, vemos pela primeiraaveencao da forma verbal que mais

tarde seria chamada de forma “conversiva’ (fornedixada com avaw):

“Se alguém discorda conosco de quEi]] também tem um
nés responderemos que aei1)]] ndo é o mesmd de JANT]
nem o mesmo d&YR 22 porque o) def7%7) (Wgatal) serve no
lugar de 71277 (vigtol) e este é un?7NY 1 (waw futuro). E o
mesmo emNTI]  (W'gatal) (Num 21:2) que esta no lugar de

OGN (yigtol); em Hlﬂ"? 1201 (wigatal) (Jz 11:31) que esta no
lugar de 70N (yigtol); e em ﬂlﬂ"? RN (wgatal) (1Sm 1:11)
que esta em lugar delTINN (vigtol)”. =

O estudo da gramatica hebraica como uma ciéndependente foi levado
adiante pelos sucessores de Saadia Gaon. Menalme8ahk (910-970) produziu um
notavel léxico chamadoMakberet. Essa obra é importante, pois trata-se da mais
antiga tentativa de produzir, de forma sistematioayocabulario completo do hebraico
biblico. Além disso, enquanto seus predecessora®vesam em arabe, Menahem
escreveu em hebraico. Quanto ao sistema verbal SBak estabelece o principio de
qgue nenhuma palavra da raiz verbal pode desapamaseinflexdes. Isso resultou na
passibilidade de raizes tri, bi e até mesmo unmua#ais e, por consequéncia, as
classes verbaipei-ayin ayin-num lamed-hee ayin-ayin (geminativos) desaparecem
completamenté?

A visdo de Menahem sobre o chamado waw “converstvapresentada por
McFall: “Para uma palavra que se refere a algo no passagima coisa que seja
passada e completada, se for prefixada a tal palavietra waw, o significado desta
palavra se torna outro*®

Dunash ben Labtg920-980) foi outro brilhante gramatico sucesserSdadia
que entrou em disputa com Menahem criticando swa. ddm sua critica, Dunash
destaca alguns erros de Menahem associados aoaigéebal (como, por exemplo, o

fato de considerar formas verbais que nao tem madacomum em uma mesma

13 MCFALL, 1982, p. 3, sublinhado nosso.
14 JASTROW, 1887, p. 28.
1SMCFALL, 1982, p. 4.
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classificacéo e de confundir sufixos com as ledi@saiz ou o0 inverso) trazendo assim,
mais avangos no entendimento do sistema verbahiceb?

Foi um discipulo de Menahem ben Sardudah Ben Davitilayyuj (940-1010),
gquem conseguiu dar um passo importante na com@@eds sistema verbal do
hebraico. Ele postulou a teoria de que todas asvi@eal hebraicas possuem uma raiz
bésica que € triconsonantal. Até entdo, com excdedbunash, todos os gramaticos
adotavam a ideia de raizes biliterais ou até mesnilgerais, que eram obtidas por
meio da eliminacdo de todos os sufixos e prefiassphlavras’

Em suas obra¥itab al-Af'al Dhawat Huruf al-Lin” (“O Livro dos Verbos
Contendo Letras Fracas”) Kitab al-Af'al Dhawat al-Mathalain” (“O Livro dos

Verbos Contendo Letras Duplicadas”), Daldyyuj apresenta as condi¢bes nas quais
as letras fracas¥ , 1 e?) aparentemente desaparecem na flexdo dos vedma@
ocorre a contragao das letras duplicadas na raixeidos geminativo$.

O paradigma verbal adotado pgéayyuj foi b , Clara influéncia do modelo

de estudo gramatical arabe em sua obra. McFaltiapre

“foi uma escolha infeliz porque, apesar de ser werbo forte
em arabe, € um verbo fraco em hebraico. Se Hajwegde sido um
autor um pouco mais independente, ele provavelnterigefeito uma
escolha melhor. Ele ndo enxergou a dificuldade tiézacdo desta
raiz, mas seus sucessores enxergaram. Abraham Zbe tEbcou-a

por la)i7 enquanto Kimhi adotodPd , e esta foi mais tarde

mudada para 5D|7 por J. A. Danz em sua gramética de 1696,

porque esta raiz ocorria em outras linguas semsticanhecidas em
seus dias.”®

Abu Al-Walid Merwan Ibn Jaria(990 -1050) foi contemporaneo #yyuj e
provavelmente seu discipulo. lIbn Jafai protagonista de uma controvérsia gramatical
com Samuel Ha-Nagid (993-1055), que além de soldaalpoeta e, de acordo com lbn

Ezra, escritor de 22 livros de gramatica hebragalth qualidadé’

16 JASTROW, 1888, p. 120.
1"CHOMSKY, 1945, p. 283.

18 JASTROW, 1889, p. 116 e 119.
Y MCFALL, 1982, p. 5.

20 CHOMSKY, 1945, p. 284.
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A obra prima de Jonah lbn JAnaomo também era conhecido, intituladatab
al-tankiz” (“O livro da Pesquisa Detalhada”) é dividia emadipartes: Kitab al-lumd
(“Livro dos canteiros de flores”) &itab al-usul” (“Livro das raizes”}*

A primeira parte,Kitab al-luma”, trata-se de uma introducdo gramatical para
toda a obra. Nessa secao, ao falar a respeito dregmdas formas verbais, Ibn Jana
apresenta exemplos de verbos na forqadal e na formayigtol associando-os,
respectivamente, ao tempo passado e ao tempo .flM@acionando d‘Tratado de
Légica” de Aristételes e a visdo dos gramaticos arabes, dig haver uma
interdependéncia essencial entre o passado ero,fsendo, na realidade, apenas estas
as duas possibilidades para os tempos verbaisha&ndo uma terceira opgdo, uma
vez que o presente ndo existe de fato, antes tenagpm valor didatice.

Na segunda parte do tratadditab al-usul”, aproveitando o conhecimento das
raizes triliterais deayyuj, lbn Jania escreveu um léxico consideravelmente mais
preciso em relacdo aos de seus antecessoresndwlaicomparacdo de raizes entre o
hebraico e o arabe, o que merecidamente Ihe remtiiulo de “pai dos lexicografog®.

Apos esse periodo de descoberta inicial da gram@tie vai desde Saadia Gaon,
até lbn Jarig vem um periodo de consolidacdo do estudo graahakichebraico com o
surgimento da obra de Davikimhi (1160-1235), Miklol”, que é considerada como a
gramatica de Gesenius de sua éfoca

Em “Miklol”, seguindo o pensamento de seus predeces¥ineki apresenta as
formas verbais em termos de tempos absolutos, éstgatal, yiqtol e participio
significando respectivamente, passado, futuro septe. Além disso, a exemplo do que
observamos na citacdo de Japheth Ha-Levi, ele tamééonhece avaw distintivo das

formas prefixadas denominando-owdaw “de servigo” (N1 1)%.

As formas prefixadas com waw, paraKimhi, também tém o significado

temporal invertido:

“o waw consecutivo_(de servi¢o) prefixado a um vembo
perfeito (passado) (isto é.°gatal) indica uma acéo no futut@ “o
imperfeito (futuro) com o waw consecutivo (de smyvi(isto €,

21 SINGER, 1906, verbete: IBN JANAH.
22 DJANAH, 1889, p. 25-26.

23 DJANAH, 1875, p. 5.

22 MCFALL, 1982, p.7.

2 CHOMSKY, 1952, p. 78.
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wayyigtol) tem a funcdo inversa daquela do perféitassado) com
este waw (isto é,5yatal) e se refere a acédo no passatfo

Elijah Levita (1468-1549) € um representante irgpde do estudo gramatical
do hebraico biblico entre os judeus nesse periéflo.foi um importante elo na
transicdo do estudo gramatical do hebraico bilga@ o mundo cristdo, devido ao seu
contato pessoal com eruditos cristdos, dentre as gebastian Minster (1489-1552)
que traduziu suas obras para o latim.

Em sua gramatica de 1517, podemos encontrar urmessclaros registros da

teoria que seria denominada posteriormente deatdoriwaw conversivo”:

“Note, quando vocé quiser converter um passadofiguoro
vocé coloca um &w com $éwd’ na frente dele [...] E se vocé
pergunta: como eu sei se € um waw de ligagéon hakibbar) ou
um waw de conversaw{w hahipp®)? Da seguinte forma: quando
antes existe um outro verbo no passado, entdo, waunde ligacao;
[...] E note que o estilo na Biblia € de usar o g&$0 no lugar do
futuro e o futuro no lugar do passado. E isso oeommais
frequentemente nas palavras dos profetas, mas mativa historica
ocorre muito pouco.

E note que para a primeira e segunda pessoa dpkEinexiste
um outro sinal para distinguir o waw de ligacdo deaw de
conversao: quando o waw é de ligacao, geralmentxento é na
penultima silaba, que é a regra sem o waw, [..Inco waw de
convers&o o acento geralmente muda para a ultimja$

Os termosvaw hasibbar ( M7 1) e waw hahipp ( 71977 1) de Elijah

Levita, foram traduzidos por Munster, respectival@goor uau conjunctivume uau
conversivunt’ Podemos considerar que nesse momento foi cunhadomm ‘waw
conversivo”, como passou a ser conhecido no mucdtewotal e que € utilizado ainda
hoje com referéncia as teorias do sistema verbhebtaico biblico baseadas no tempo.
Joahnnes Buxtorf em sua gramatica de 18h&saurus Grammaticus Linguae
Sanctae Hebraeaepresenta a teoria conversiva: passado prefixado com um waw

26 |bid., respectivamente p. 62 e 63. O sublinhadssoovisa aproximar a terminologia da
traducdo de Chomsky daquela utilizada Konhi, conforme sugerido por McFall, 1892, p. 8,
bem como, padroniza-la aos termos que utilizamora@sgo texto.

2TWALTKE, 2006, p. 40.

28 Elijah Levita apud COOK, 2012, p. 84, sublinhadsso.

29 MUNSTER, 1549, p. 25. Minster acrescenta 0 seguipmentario em sua traduc#o:
sentido da passagem € que nem sempre o uau seh@uddvai’) muda o passado para futuro,
especialmente quando na mesma sentenga precederbmno tempo passado absoluto, ou o
tempo futuro convertido pelo uau pathai{wpata:) em pretérito.’; p. 26.
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com scheva séwd’), geralmente transforma-o em um futufS.’Buxtorf apresenta
também a distincdo entre waw conjuntivo e owaw conversivo utilizando,

respectivamente, 0s termasu copulativune vau conversivum

“[...], além do uso conjuntivo hd mudanca nos figados das
palavras, do passado para o significado futuro ecantrario. O
primeiro uso do nome hebraico [...] vau chibburmvaw de ligac&o ou
conjuntivo (copulativum), o outro [...] vau hippuyclo waw de
conversdo ou conversivo (conversivum), cuja ortbgrdas formas é
aqui observada

Até aqui pudemos observar que predomina a ideidengo absoluto para
explicar as formas finitas do sistema verbal dordieb biblico. Entretanto, na
passagem do século XVIII para o século XIX, surgigumas teorias que faziam a
seguinte distincéo: gatal eyiqgtol, eram tidos como tempos absolutos (respectivamente
passado e futuro), enquanto as formas prefixadas @avaw eram tratadas como
tempos relativos.

Esse tipo de abordagem pode ser identificado enno&der, que publicou a
primeira edicdo de sua obra em 1766, cuja teomré®minada de teoria davaw

relativo”:

“Além desses varios usos, a forma futura tem utroawso que
é claramente Unico e peculiar aos hebreus, no glatecebe a forga
do nosso passado, e desigha um assunto como rdalmempassado,
contudo, ndo por si mesmo e de forma absoluta, enaselacdo a
acdo passada que a precede. Pois quando um nursegpahtos sdo
narrados em sequéncia em algum tipo de série ammtios escritores
hebreus consideram a primeira acdo no passado, aga®
entretanto, que a seguem, levando em conta o0 queeocantes sao
consideradas como futuro, uma vez que, é desariteeéacao a uma
outra acdo passada, € em si mesma posterior eafupodendo ser
chamado de futuro relativo®

O trabalho de Wilhelm Gesenius data de 1807. Samdfica se tornou uma
importante referéncia para o estudo metodologicsistema verbal do hebraico biblico
e é considerada por alguns como uma espécie dergoeg dos estudos historico

comparativos?

30 BUXTOREF, 1653, LIB. | p. 89, sublinhado nosso.

31 BUXTOREF, 1653, LIB. II, p. 566, sublinhado nosso.
32 Schroeder apud MCFALL, 1982, p. 14.

33 MERWE, 1999, p. 19.
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A gramatica de Gesenius passou por inUmeras Bs/iSh que resultou em
alguma mudanca de terminologia quanto a avaliagiistema verbal, conforme
mencionamos anteriormeftgentretanto, Gesenius considera as formas vecbai®
expressdes de tempos verbs.

Resumidamente, para Gesenius, a forqatal € descrita como expressando
eventos ou estado no passado, presente ou futdooma yigtol, como expressando
acdes passadas repetidas e também como “futur@’.cBdbre as formas prefixadas
com o waw: on°qatal trata-se de sequéncias no futuro de acles praesdmneventos
considerados incompletos no momento da fala, enguarwayyigtol expressa acdes
que sdo consideradas como sequéncias temporaiégmad de acdes, eventos ou
estados mencionados imediatamente afites.

Ja em 1818, Bellamy formulou uma teoria que traa peculiaridade adicional,
distinguindo ainda as formas prefixadas comvawn. o wayyiqtol era explicado em

termos de tempo relativo, enquantefgatal era essencialmente atemporal.

“Quando um verbo escrito no tempo futuro [yigto inicio de
um assunto precede um verbo no tempo passado Jjgated possui

uml vau [waw], prefixado com a vogal shewa, entdoroge futuro

do primeiro verbo é conectado pelo dmvau [waw], e carregado
para o verbo seguinte da mesma sentenga, apesastde escrito na
forma passada; porque descreve uma agao que ocarriituro em
relag&o ao verbo no inicio do assunt®’”

Phillip Gell, no mesmo ano de 1818, em um trabaidependente, desenvolveu
a ideia de comunicacdo da “forca temporal’ de umbweregente para os verbos

subordinados, distinguindo-se da abordagem daatémnversiva’:

“Uma comunicacao ideal de forca, geralmente fotemporal,
de um verbo precedente ou regente, a outro que cedsy em
qualgquer tempo ou modo, e, conectado com o antégeralmente

pelo waw), é a descricdo mais adequada para a peculiagdach
gue consiste o idioma em questdo (hebraico bihldo)ue qualquer
mudanca de tempo, seja em ideia ou na realidadell@®sos verbos
sdo elipticos em respeito a forca do primeiro, gper meio de

34Ver p. 8.

3% MOMO, 2004, p. 10.

3 GESENIUS, 2003, p. 284, 287, 298, 302.
37 Bellamy apud COOK, 2012, p. 85.
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conexao e comunicacdo consequente, € conduzido tendao
neles.’®

Destaca-se que é®bservacdes’de Gell oferecem uma perspectiva preciosa na
estrutura sintatica da narrativa hebraica, abrpatta para a denotacao de consequéncia
para as formas prefixadas com o waw. Entretanto ps@cipio parece nao funcionar
muito bem com a formafgatal*® Finalmente, a abordagem de Gell é denominada por

McFall de teoria dowawindutivo” pela ideia expressa a segffir:

“O primeiro verbo de uma série é um verbo regeptdo qual
€ indicado o tempo absoluto das a¢Bes de uma paroéwpleta de
historia, ou de um discurso; isto €, se elas est@passado, presente
ou futuro no momento em que o0 narrador ou 0 enudacigesta
escrevendo ou falando. Todos os verbos prefixamog, a particula
conectiva waw, [...] , s@o considerados de caraabordinado e
eliptico; e estdo relacionados, [...] , & forca degéncia do verbo
principal. E estes tempos, que unem uma forca padgmm essa forca
induzida, se tornam, em seu significado, tempopkxws.™*

Samuel Lee, em sua gramatica de 1827, baseanda-seposicdo de que a
forma verbalgatal era formada a partir de substantivos concretaseeagformayiqtol
era formada a partir de substantivos abstratopdgrque o sistema verbal do hebraico
biblico consistia de um sistema de dois temposisgatal 0 tempo passadoyiqtol o
tempo presente. Assim como Schroeder, ele apreseatieoria temporal em termos de
tempo absoluto e tempo relativo:

“Como determinamos o paragrafo que devemos corsigdem
se tratando do tempo passado, presente ou futurd?ufn escritor
comecando uma narrativa ird necessariamente falas dempos
passado, presente ou futuro, com referéncia aografé no qual sua
afirmacéo é feita; e a esse paragrafo ele estaréeferindo, enquanto
isso estiver de acordo com sua intengcdo. Esse aserdpo verbal
pode, portanto, ser chamado de absoluto. No mons&guinte, pode
estar se referindo a eventos no passado, presemtéutoro, com
referéncia a outro paragrafo ou evento, ja introidiazpelo contexto.
Esse pode ser denominado o uso relativo dos temgdmis. No
paradigma do hebraico, nés temos apenas dois tewpdmis, que
sdo os tempos passado e presente. Ao presenteartisipios e
infinitos estéo estreitamente ligados. Isto queredique qualquer um
desses, quando ndo restrito por quaisquer outrassideracoes, é
geralmente entendido como se referindo ao tempsepte, tanto
absoluto como relativo. Assim também, o passadeatado a outro

% GELL, 1821, p. 6, sublinhado nosso.
39 WALTKE, 2006, p. 460.

40 MCFALL, 1982, p. 21-24.

41 GELL, 1821, p. 8, sublinhado nosso.
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passado, serd equivalente ao nosso mais que erieitpresente
seguido do passado, ao nosso imperfeito, e assim dgnte,
permitindo toda a distingdo de tempo necessariamaproposito da
lingua.”*?

A forma wayyiqtol na visdo de Lee, poderia ser denominada de peesen
relativo, uma vez que para ele essa forma funcimorao um presente histérico,
semelhante ao encontrado no grego e latim, quecdarma narrativa mais vivida do
passado (utilizando-se uma forma verbal no pregeari® descrevé-lo). Nesse aspecto,
Lee se afasta da teoria conversiva, uma vez queatmdi distingdo ou conversao
temporal entrgiqtol e wayyiqgtol,ambos sdo tidos como tempo presente, seja de forma
absoluta, ou de forma relati¢?.

2.2. No século XIX: o surgimento da teoria aspectual

Foi somente no inicio do século XIX que pela pitmerez foram aplicados
termos aspectuais na descri¢cdo do sistema verlf@lataico biblico. Johanne Jahn, em
sua gramatica de 1809, refere-se aos tempos vedaa/yiqtol na oposicado
perfeito/imperfeito gerfectam/infectajn “o primeiro aoristo (qatal) apresenta uma
coisa perfeita (perfectam) no presente, no passadtuturo.”** e “o segundo aoristo
(yigtol) apresenta uma coisa imperfeita (infectarmm)presente, passado ou futurd.”

Heinrich Ewald foi o responsavel pela descricacsidtema verbal do hebraico
biblico em termos aspectuais. Sobre o significamkdbis tempos verbais, referindo-se

aogatallyigtol, Ewald comenta:

“Uma vez que o verbo significa acdo efetiva e oéoadia de
eventos, [...] , ndo pode deixar de levar a idetatempo [...]. Mas a
mais simples distincdo temporal em uma acdo épquaarador antes
de tudo meramente separa 0s dois grandes aspaatosssguais toda
acao concebivel pode ser considerada. O homem jpamente age,
passa por uma experiéncia, e vé diante dele algoegth completado,
ou que ocorreu; mas esse mesmo fato relembra-oildague ainda

ndo existe, - 0 que esti oculto e é esperado] Hartanto, com
referéncia a acdo, o narrador vé tudo como ja catguo, e portanto

%2 | EE, 1832, p. 328.

B WALTKE, 2006, p. 461.

44 JAHN, 1809, paragrafo 63, p. 204.

45 |bid., paragrafo 64, p. 211, sublinhado nosso.
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diante dele, ou como inacabado e nao existente possivelmente se
tornando [...] e vindo a ser. [...] Nao h& aqui, deparecido com os
trés tempos verbais precisamente distinguido magulis posteriores
como passado, presente e futuro. [...] Essas digias, isto €, do que
€ completo e do que é incompleto (ou vindo a si#istjnguidas
exatamente do ponto no tempo no qual o narradop@sciona,
levou, é claro, aquelas (ideias) exclusivas do adss do futuro. [...]
em virtude do poder e da liberdade dados a imagioags ideias de
completude e incompletude podem também ser usatidvamente,
de tal forma que o narrador, em quaisquer das #i@sples divisdes
de tempo (passado, presente e futuro) que ele mosszeber a acédo,
possa representa-la como completa, ou como indod®\(isto €, em
desenvolvimento)?®

A partir da explanacdo demonstrada acima, eleoado$ termogperfectume
imperfectumpara ogatal e yigtol: “[...] os nomes ‘Pretérito’ e ‘Futuro’ ndo sao
adequados, e foram meramente derivados das linguakernas, nés os designamos
Perfeito e Imperfeito, - entendendo esses nomesho&entido estrito associado a eles
da gramatica latina, mas de uma forma bem maislgera

A descricdo do sistema verbal latino conformeoaideestoico-varroniana é dada
em termos de aspecto versus tempo, conforme atab&wald substituiu o0 parametro
de tempo (dividido em trés: passado, presente wdlupara o parametro aspectual
(dividido em dois: completo/incompleto) o que mellse harmoniza com a oposi¢cao

binaria das formas verbayatalyiqtol.

Tempo
Aspecto Passado Presente Futuro
Discebam Disco Discam
Incompleto “Eu estudava, “Eu estudo, “Eu estudarei,
estava estudando’ estou estudando” estarei estudando”
Didiceram o o
Didici Didicero
Completo “Eu estudara, _
_ “Eu tenho estudado”| “Eu terei estudado”
tinha estudado”

Tabela 1 — Teoria estdico-varroniana - tempo e pscto verbal do latim.

46 EWALD, 1891, p. 2, sublinhado nosso.

47 1bid., p. 3. Em nota Ewald atribui esse fato devidh emprego anterior da mesma ideia e
mesmos termos em sua gramatica do arabe de 1888sdfvel encontrar o uso dos termos
perfectume imperfectumem sua discuss@o de tempos e modos verbais de @nalsua obra
Grammatica critica linguae Arabicae, cum breve metum doctrinade 1831, p. 112.
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Quanto as formas prefixadas@atalwayyiqto), que denomina de formas
modificadas, Ewald identificava a mudanca de sil&hdca entreqatalwfgatal e
também afirmava que a formayyiqgtolera baseada na forma jusst¥a.

Ele ainda tratou de forma especificavaw prefixado ao imperfeitonayyiqto)
explicando-o como uma conjuncéo enfatica de origemposta: X + ] > -] > -].

A particula wa- {1 ) seria resultante da assimilagdo da conjunc&o( W) com o

b

advérbio > az ( TX ) cujo significado € ‘entdo’ e seria justamentdapeatureza

composta dessa particula que a acdo da feveyyiqtol € lancada para a esfera do
passado ligando-a uma ac&o preced&nte.

Trazendo uma grande inovagdo de conceito no dntentb aspectual das
formas finitas do sistema verbal do hebraico bdbliEwald continuou ainda se
referindo as formas prefixadas como tempos e maatvos>°

Denominando as formas prefixadasyyiqtol e wegatal respectivamente de
imperfeito progressivo relativo e perfeito progresselativo, Ewald enfatiza as nogoes
de sequéncia e consequéncia de acao, adotand® paw prefixado o termo de F.
Bottcher,waw consecutivo?

Apesar da terminologia temporal, sugere-se quepldcacdo de Ewald para o
significado das formagfqgatal e wayyiqtol talvez seja melhor descrita em termos de
aspectos relativo€McFall graficamente esquematiza o que isso sugefigura 2°3

"""""" Caminho da imaginacio do autor

= qatal 4 o e o . > yigtol ~~

/’
/’

Presente Absoluto

£~

>

> wayvyiqtol

>

» wayyiqtol weqatal weqatal wéqatal

» wayyigtol

Figura 2 — Relagao das formasgatal, yigtol, wegatal e wayyiqtol conforme a
abordagem de Ewald.

48 COOK, 2012, p. 89. Comparandayyiqtolcom o jussivo arabe que tem um valor de tempo
passado quando precedido pela particula nedativa

4 EWALD, 1891, p. 19-20 conforme também apresent&MQ., 1892, p. 51.

*0bid., p. 18.

SLWALTKE, 2006, p. 463.

52COOK, 2012, p. 89

%3 MCFALL, 1982, p. 49McFall argumenta que as formgatal e yiqtol devem ser tomadas no
sentido absoluto enquanto as formeyyiqgtole wfgatal, no sentido progressivo relativo.
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O sistema aspectual binarigatalyiqtol) de Ewald foi ampliado por S. R.

Driver. Driver inicia sua teoria para o sistemabatrdo hebraico biblico descrevendo

conceitos que denomina de “ordem de tempo” e “dadé de tempo™:

“Faco aluséo a distingdo entre ordem de tempo didade de
tempo. Em primeiro lugar, uma forma verbal em malar pode
apresentar uma dada acdo como anterior ou subse¢gquaralgum
momento de outra maneira fixada pela narrativa: aess uma
diferenca na ordem de tempo. Mas, em segundo lugaa,acio pode
ser contemplada, de acordo com o desejo do narraaloide acordo
com um ponto em particular que ele queira tornasgiminente, seja
como incipiente, ou como continuada, ou como caiaptenarrador
pode desejar realcar 0 momento na qual ela comegap periodo
pelo qual se estende, ou o fato de ela estar acleadompletada:
essas sao diferencas na qualidade de tempo.”

Driver retoma a triadegatal, participio eyiqgtol que era explicada pelos

gramaticos judeus da era medieval em termos temspnespectivamente passado,

presente e futuro), porém, explica-a em termoscasais:

“[...] no hebraico os tempos verbais marcam apenas
diferencas na qualidade do tempo, nao diferencasrdam de
tempo: isto é, elas por si mesmas nao determinamraento no
qual uma acgdo ocorre, elas apenas indicam seu earét
gualidade - as trés fases antes mencionadas, istadeé
incipiéncia, continuidade e completude, sendo regméadas
respectivamente pelo imperfeito_ (viqtol), o pagdici e o
perfeito (gatal).’®®

O tratamento de Driver considerando as formaisl, participio eyigtol para

representar acdes, respectivamente, incipientesigecentes), continuas e completas,

aproxima seu modelo daquele de G. Curtius paratensa verbal do grego, conforme a

tabela 2, a segutf

* DRIVER, 1998, p. 2

%5 |bid., p. 3, sublinhado nosso.

* COOK, 2012, p. 93
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Grego Raiz: aoristo presente perfeito
1 ! 1
Aspecto: incipiente/nascentedurativo/continuo  completo
7 T 7
Hebraico Conjugacao: yiqtol participio gatal

Tabela 2 — Comparacao dos modelos de G. Curtius e Driver.

A respeito das formas prefixadasfdatalwayyiqgtol) Driver apresentou uma
abordagem aspectual relativa derivada do valorcaspleabsoluto de suas contrapartes
nao prefixadasgatalyiqgtol).

Sendo assim, @fgatal é descrito comd [...] completo, mas apenas com
referéncia ao verbo antecedente, somente até ondeda precedente necessita ou
permite. [...] Para todos os efeitos e propésitgsedfeito (gatal), quando anexado a um
verbo precedente por meio deste waw consecutifgaal), perde sua individualidade:
nao mais mantendo uma posicao independente, ekaadicar sob a influéncia do
verbo com o qual esta conectadd.”

Por outro lado, quanto amayyiqtol assim comd]...] o imperfeito representa
uma acao como nascente: [...] quando combinado aom conjuncgdo conectando o
evento introduzido por ela com um ponto j& alcamcad narrativa, ele (isto é, o
wayyiqtol) a representa como continuacdo ou dedemeento do passado que veio
antes dele.”®

Apesar da contribuicdo de S. R. Driver ser vistam@ ndo inovadora, ele pode
ser considerado como o grande responsavel peldapiagdo da abordagem aspectual
para o sistema verbal do hebraico biblico com graimluéncia na Europa e nos
Estados Unido¥’

5" DRIVER, 1998, p. 118
%8 |bid. p. 71, sublinhado nosso.
59 ENDO, 1996, p. 3.
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2.3. Na primeira metade do século XX: o estudo do se&nha verbal
do hebraico biblico baseado em perspectivas histéa

comparativas

A primeira contribuicdo considerando a abordagestotico comparativa no
entendimento do sistema verbal do hebraico bidbcale J. A. Knudtzon (1889). O
trabalho de Knudtzon marca uma nova abordagemrabtemas do sistema verbal do
hebraico biblico: até antes de sua época o sisterbal do hebraico biblico era visto de
forma isolada do resto das linguas semifieas.

Knudtzon propés que o desenvolvimento da forgaala (do Semitico
Ocidental) se deu a partir da raiz nominal ou adjefati/ula que expressava estado. A
retencdo desse significado na forqaala explicaria a ampla gama de significados da
forma wfgatal. Ele também entendia que a foriyagattal era a mais antiga forma
verbal semitica que posteriormente se desenvoleediomma prefixadayagtul No
Semitico Oriental essas formas desenvolveram ssntidmplementares (por exemplo,
no acadiano: presente-futuparras, e passadprus), jA no Semitico Central as formas
e sentidos se fundiram egaqtul(u) O reflexo dessa fusdo de significados poderia
explicar a distin¢gagiqgtol/wayyiqtol

O sentido da formgiqtol, para Knudtzon, era daquilo que surge num momento
diante dos pensamentos ou dos olhos de alguénio age se apresenta, sendo assim a
forma que expressa pensamentos dinamicos e 3Hcoes.

Interessante notar que o entendimento desse sel@idescricdo de um processo
da formayiqtol, em contraste com o sentido de representacao daaiiou estado do
verbo para a formagatal, considerado por Knudtzon derivado da forma areledb
Proto Semitico, pode ser observado como uma apag@ionda abordagem de Turner,
ainda que este ultimo tenha chegado a essas coeslusfutando a teoria aspectual de
Ewald com bases filosofic&s.

Partindo da ideia de Knudtzon, Hans Bauer, em 1ffithulou sua teoria de
desenvolvimento das formas verbais semiticas cersido seus reflexos no acadiano,
hebraico e &rabe. Bauer propds que a forma veebaltisa mais primitiva era yaqtul

e que essa ndo representava tempo ou aspecto, m@asnme aoristo. Com o

60 MCFALL, 1982, p. 91.
®1 BAUER, 1910, p. 25.
62 WALTKE, 2006, p. 465.
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desenvolvimento da formaatala que originalmente apresentava um significado
participio presente, houve uma restricdo da fromtéd valor temporal dgaqtul que
passou a ter um sentido de participio perfeito dementar®3

Essas duas formagaqtul e qatala se desenvolveram no Semitico Oriental nas
formas do passadoip(us) e presente igarras), respectivamente. Entretanto, no
Semitico Ocidental, a formajatala passou por um desenvolvimento adicional,

conforme explica Bauer:

“Nas linguas do Semitico Ocidental, contudo, a famgatala passou
por um desenvolvimento adicional, pelo qual todaetacdo de

tempos verbais foi completamente redesenhada. dsto sentido
perfectivo da forma nominal gatal, tal como nasapahs ‘culpado,

vencedor, assassino,” rompeu suas fronteiras esgalleou por quase
todo o sistema verbal. Como resultado, essa foaem®bém se tornou
adequada para ser utilizada como tempo narratiwnthneira que o
perfectivo € usado em nossas linguas [isto, €Jingaas europeias];
consequentemente, o yaqtul foi liberado de suafumarrativa e foi

limitado a seus outros usos ndo precisamente cgmites, que nés
podemos caracterizar como um correspondente apamdnte nosso
participio presente. Ambas formas verbais, com@a#e observar,
praticamente intercambiaram seus papéis comparadas Proto

Semiticd’

As formas antigasg@tala e yaqtul, do Proto Semitico), e as mais recentes
(gatala e yaqtul do Semitico Ocidental) que sofreram essa invetgdpapéis teriam
convivido sendo distinguidas pela alteragdo n#aiténica, podendo ser representadas,
respectivamente comajatala e yaqtul, do Proto Semitico, egatala e yaqtul do
Semitico Ocidental. A seguir o esquema de todo desenvolvimento proposto por

Bauer:

63 COOK, 2012, p. 100.
64 Bauer apud COOK, 2012, p. 101.
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“I. Estilo novo (semitico ocidental)
1. gatal na esferaemporal de um participiurperfecti
2.yaqtulna esfergemporal de um participiurpraesentis
. Estilo antigo (proto semitico)
1. gatal na esferaemporal de um participiurpraesentis
(assirio ikaSad)
a) depois de waw consecutivo
b) em expressdes estereotipadas, padronizadas,
periodos gerais, periodos subordinados e
outros semelhantes
C) poeticamente, para a representacao presente d
eventos futuros
2.yaqtul na esfergaemporal de um participiurperfecti
(assirio iksud)
a) depois de waw consecutivo
b) depois das particulas [...] (temporais).

c) poético.”®®

No caso especifico do hebraico biblico, a distinigiia sido feita pelo uso do
waw prefixado nas formas mais antigas, sendo asgmimla > wfgatal, yaqtul >
wayyiqtol Nesse ponto, Bauer faz uma discussdo acerca randecdo dovaw
prefixado: ele sugere que o termvaw conversivo, que julgava ja ser mais adequado do
que o termavaw consecutivo, que era o termo mais utilizado emépaea, passasse a
ser chamado deaw conservativo, uma vez que, segundo ele, exprassarerdadeira
funcéo da particula, indicando a conservacao diideemais antigo associado ao Proto
Semitica®®

Por outro lado, as formagatala e yaqtul do Semitico Ocidental, teriam

evoluido para as formagtal e yigtol no hebraico biblic%.

8 BAUER, 1910, p. 35, sublinhado nosso.
66 |bid., p. 39.
67COOK, 2012, p. 101.
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Estilo Antigo (Proto Semitico) Estilo Novo (Semitia Ocidental)
gatala (>wfgatal) gatala (>qatal)
(participio presente) (participio passado)
yaqgtul (>wayyiqto) yaqtul (>yigtol)
(participio passado) (participio presente)

Tabela 3 — Modelo de Hans Bauer do sistema verbabdhebraico biblico conforme
Cook.

Apés a contribuicdo de Bauer, temos que mencioneab@alho de G. R. Driver
(1936). G. R. Driver herdou o interesse pelo estlalinguas semiticas de seu pai, S.
R. Driver, cuja contribuicdo com a teoria aspeciahencionamos anteriormente.

Considerando que o sistema verbal do hebraicocbilppssui mais formas
duplicadas com significados equivalentes do quéggea outra lingua semitica, G. R.
Driver desenvolveu em sua obra a ideia de que miwebbiblico se trata de uma lingua
mista com influéncias principalmente do acadiadlo @aramaico, e ainda possivelmente
do amoritef®

Por um lado, sua teoria é semelhante a de Bauaryamque ambos entendiam
0 sistema verbal do hebraico biblico como um siatenisto. Entretanto, enquanto
Bauer advogava a mistura de um estilo antigo, P8aimitico, com um estilo mais
novo, Semitico ocidental, Driver considerava-o uméstura do sistema verbal
acadiano, Semitico Oriental, com o aramaico, Sem@cidentaP®

Segundo Driver, a forma semitica primitiva adjdtigta sufixoqati/ul quando
usada como predicativo tinha um sentido estativeegando a ambiguidade semaéantica
de evento passado/estado presente. A desambigia¢@ona primitiva se deu por dois
caminhos distintos:

No Semitico Oriental foram desenvolvidas as fore@splementaregagattal
com significado presente/futuro yaqtul Interessante notar qud...] o Acadiano
partindo de uma forma que marcava qualidade de temiesenvolveu duas novas

formas que introduziram uma ideia diferente, ista érdem de tempo’®

® DRIVER, 1936, p. 151.
69 MCFALL, 1982, p. 116.
“DRIVER, 1936, p. 81.
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No Semitico Ocidental foi desenvolvida uma formaadiica/transitivagatala
que se tornou um tempo verbal quase que totalmeststo ao passado.Por conta
desse desenvolvimento e da auséncia da fgagattalno Semitico Centr&, a forma
yaqtul passou a descrever acdo incompleta nas esfer@snge passado, presente ou
futuro. Além disso, o0 antigo significado Semiticoiedtal das formas sufixadas e
prefixadas foram preservados no hebraico biblito pso dowaw prefixado bem como
pela distingdo da silaba toniagatal presente/estativo versgsitél passado/completo;
yaqtul pretérito versugaqtulincompleto.

Quanto ao waw prefixado, Driver, considerando alalgamada do sistema
verbal do hebraico biblico chama atencéo paranaigasidades entre a forma‘gatal e
a conjugacao de sufixo acadianau+e entre o wayyiqtol e o pretérito acadiano +
particula #a (enclitico)’”® Ele conclui que“[...] a constru¢do com o waw forte
(conservativo) remonta ao Acadiano, enquanto aguetam o waw fraco_(copulativo)
remonta ao elemento aramaico na lingua hebraitaSendo assim, ele considera o
waw prefixado como um elemento Semitico Orientalde Proto Semitico.

O tratamento de G. R. Driver das formas verbaihelaraico biblico pode ser
resumido como um compromisso entre as abordagpestaais e temporais a partir da
analise histérico comparativa. Para ele a formgatal expressa eventos
passados/completos, a formdgatal expressa presente e futuro em contextos limitados,
0 wayyigtol expressa eventos passados gigiol expressa eventos incompletos no
passado, presente e futdpo.

Seguindo o trabalho de seu professor G. R. Davessiseando-se fi@ramatica
Egipcia” de Alan Gardiner, T. W. Thacker, em 1954, publisaa obr&A relagdo dos
sistemas verbais Semitico e Egipcind qual apresenta os dois sistemas verbais
separadamente e passa a compar®lds.seguir a apresentacdo de Thacker das

primitivas formas verbais finitas do Semitico:

1 bid., p. 81. A forma primitivajatel, com modificagdo vocalica, possivelmente presepau
algum tempo o sentido estativo no hebraico biblico.

2 bid., p. 83. O hebraico pode ter possuido a foragattalmas té-la perdido num periodo pré
literario. Outra possibilidade é que a forma tepdéornado indistinguivel da construcdo PIEL.
*ENDO, 1996, p. 13.

“ DRIVER, 1936, p. 152. Sublinhado nosso: uso agermowaw consecutivo pois é o termo
que Driver utiliza ao longo de sua obra, apesarm@mcionar (ha p. 96) o termaaw
conservativo, cunhado por Bauer.

S COOK, 2012, p. 105.

" THACKER, 1954, 341 pp.
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Semitico Semitico Ocidental

Oriental

Acadiano Etiope Aram, Heb.,

Arabe

Estado permanente q&il - -
Completo (transitivo) yaaqul (yaqgtul) (yaqtul)
Completo (transitivo) gatala gatal(a)
Completo (intransitivo) yaqul (yaqtul) (yaqtal)
Completo (intransitivo) gatla gatil(a)
Continuidade/Incompleto yagaral yagatt'l yaqtul
(transitivo)
Continuidade/Incompleto yaqarul yaqgatt'l yaqtal
(transitivo)
Jussivo yaqul yaqtul yaqtul

Tabela 4 — Formas verbais finitas primitivas do Seitico conforme Thacker.””

Apesar de concordar com Driver em muitos pontdgcker se descola de
Driver aproximando-se de Bauer ao reconhecer qfmrmaa yaqtul desenvolveu-se
antes da formgagattalno Semiticd® Essa contribuicdo pode ser esbocada da seguinte

forma:

7 lbid., p. 185. As formas entre parénteses sdocedizadas ou restritas do pretéritaqtul
Semitico Ocidental.
" THACKER, 1954, p. 187.
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Formas do Proto Semitico vagqtul vagqattal
\‘I
Fungao original Universal Universal: Cont. Acentuada
/\ /&
Especializagao Completo  Incompleto  Incompleto/Continuidade
Semitico Ocidental Semitico Ocidental
Formas Historicas vagqtul yaqtul
pretérito presente/futuro

Figura 3 — Desenvolvimento das formagagtul e yagattaldo Proto Semitico’®

Isto significa dizer que parece haver duas pdatddies de origem para o
significado presente/futuro da fornyaqgtul no Semitico Ocidental: diretamente vinda
do yaqtul Proto Semitico com seu significado universal atwoderivada de maneira
secundéria a partir da forrgagattal

Com isso Thacker harmonizou melhor a amplitudesigaificado das formas
yigtol/wayyiqtoldo hebraico biblico como derivada do significattibgl deyaqtul em

vez de resultante do sentido incompleto expandaidpretéritoyaqtul &

2.4. A partir da segunda metade do século XX

A partir da segunda metade do século XX, novasatepara o sistema verbal do
hebraico biblico continuaram sendo propostas. Muiglas baseadas nos fundamentos
estabelecidos pelas teorias temporal, aspectuaméém nos resultados alcancados
pelos estudos histérico comparativos.

Entretanto, no final no século XX, uma nova forrda abordagem foi
introduzida aos estudos do sistema verbal do hebizblico: a analise de discurso.

Esse recurso ampliou a analise linguistica dorsteerbal do hebraico biblico para

" MCFALL, 1982, p. 163.
80 COOK, 2012, p. 103.



37

além da sentenca. Enquanto as abordagens antedonesgcavam com a analise
linguistica das formas verbais antes de explicar significado e uso pratico,
trabalhando, por assim dizer, “de baixo para cimadnalise do discurso tenta fazer o
caminho contrario (“de cima para baixo”): analisanas funcdes pragmaticas do
discurso e entfo correlacionando-as com as forerhsigs!

Vale ressaltar que algumas teorias deste peripdsentam visdes combinadas.
Este é o caso da renomada gramatica de P. JougR8ea revisdo de T. Muraoka em
1991. Neste trabalho, as formas verbais sédo toa® expressdes tanto de tempo como
de aspecto. Os termos utilizados na descricaoodasa$ verbais ja deixam transparecer
este fato: a formajatal € denominada “perfeit®® enquanto oyiqtol é chamado de
“futuro”®3, As formas prefixadas com o waw s&o descritas cdempos invertidos”:
“futuro invertido®* e “perfeito invertido®, respectivamente, panayyigtole wfgatal.

A forma qatal é descrita como um tempo presente para 0s vesiasves e
tempo passado quando usada com verbos dindmidosmayiqtol € um tempo futuro
para 0s verbos estativos. Ja para os verbos ati@ogigtol € usado no dominio do
futuro com valor temporal, na esfera do presenta ealor temporal e valor aspectual
e na esfera do passado com valor aspectéfaEssa explicagdo demonstra claramente a
abordagem hibrida (temporal/aspectual) dos autores.

J4 as formas prefixadas, refletindo a teoria temiposdo vistas como
basicamente tendo sentidos invertidos com as deguinrrespondéncias de significado
wayyigtolgatal e weqatalyigtol. Alias, para os autoreswfqatal € representado como
w-qataltipara enfatizar a mudancga da acentuacao em reddo@ima ndo prefixada com
o waw (que na mesma base sep@alt). Dai a preferéncia do ternweaw inversivo,
conforme segue a explicacdo, pois este teifm tem a vantagem de incluir tanto a
inversao de significado quanto a inversdo (mudanigaacentuacao na forma w-qatalti
(isto é, vigatal)”.®’

Outro exemplo é o de Harris Birkeland (1950) quéemdia as formas néo

prefixadas @atal e yigtol) como aspectoso perfeito e o imperfeito ndo dizem nada

81 NIESLEN, 2008, p. 18.

82 JOUON, 2006, p. 359

8 |bid., p. 365.

8 |bid., p. 389.

8 |bid., p. 396

8 |bid., p. 366.

8 |bid., p. 387, sublinhado nosso.



38

sobre tempo, eles sdo duas maneiras de visualiparideia verbal®. Enquanto]...]
0 wayyigtol e fgatal ele os via como tempos. Ele descreveu o qteifeito”) como
a forma que enfatiza o inicio de uma situacéo.[Qlyigtol (“imperfeito”) € uma linha
sem énfase tanto no inicio quanto no fim. Ele imagio gatal como uma foto em uma
apresentacao, e o yigtol ele comparou com um filr¥te.

Pela razdo exposta nos exemplos acima, as prisctgias deste periodo, que
apresentaremos a seguir, serdo reunidaspeetiominanciada abordagem: temporal,

aspectual e da analise do discurso.

2.4.1. Abordagens baseadas predominantemente na teoria

temporal

Partindo das conclusbes da Bauer, reagindo camtit@oria aspectual de
Ewald/Driver, Blake, em sua pesquisa de 1951, diefena ideia temporal para as
formas verbais do hebraico biblico.

Avaliando o tratamento das formas verbais pelaideaspectual como
caracterizadd]...] por complexidade, obscuridade e artificiabdle, um sistema que é
dificil de imaginar se desenvolvendo e existindo mante de qualquer grupo
linguistico.”®, Blake pretende, eliminando a hip6tese aspedaratar uma nova luz a
multiplicidade de significados das formas verbaiiscutindo o significado de diversas
passagens extraidas da gramatica de Geseniusaatiotde Drivef? Suas conclusoes,

entretanto, ndo parecem ser tao esclarecedoras:

“o imperfeito (yigtol) pode denotar qualquer tempomodo.
[...] O perfeito (gatal) pode denotar os temposgza® mas também o
presente ou futuro. Imperfeitos convertidos (wagyjocnormalmente
sdo passado. [...] Perfeitos com o wawdatal) podem ter quaisquer
significados do imperfeito (progressivo-presentesgaalo-futuro-
modal) mas em muitos casos eles sdo somente peri@muns
(qatal) com significado passad8?

8 Birkeland apud NIELSEN, 2008, p. 16
8 NIELSEN, 2008, p. 16.

0 BLAKE, 1951, p. 1.

9% bid., p. 2.

2 |bid., p. 73.
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Em 1970, James Hughes, assim como Blake, partdao conclusdes dos
estudos diacrbnicos de Bauer, avalia o significdde formas verbais em relacdo as
diversas particulas que considera desempenharem “papel definitivo®® na

compreensao das formas verbais, conclui a faveeata temporal:

“ApOs uma exaustiva pesquisa do uso do imperféitples (yigtol) e
do perfeito com o waw_{gatal) no tempo passado e do perfeito
simples (gatal) no tempo futuro nas secdes de pisaAntigo
Testamento, ndés chegamos a conclusdes que sdca®ppdeoria
aspectual.®

“Nés acreditamos que a teoria aspectual falhou epmsiderar a
influéncia de particulas e outros elementos no weal e portanto
se contaminou com dificuldade¥.”

Joshua Blau, em 1971, advoga um sentido temparal @s formas finitas do
hebraico biblico, porém com a ideia de que é o eméisintatico que faz distincao

entre o uso das formas prefixadas e nao prefixadas:

“A maior peculiaridade do sistema verbal do hebmi& 0 uso
dos tempos ap6s o assim chamado waw consecutivopro&a
cldssica ao menos, toda vez que um dado tempo gevderecedido
pelo waw copulativo, ele é substituido, por raz@gamaticas e
estilisticas, pelo outro tempo precedido pelo wamsecutivo: qtl
(gatal) é suplantado por wayyqtl (wayyigtol) [..§nquanto yqtl
(vigtol) é substituido por weqtiwfgatal). Falando de forma
abrangente, o passado € expressado, quando ocar&ml um
ambiente sintatico que ndo admite o waw copulafpaw, gtl (qatal),
de outra forma por wayyqtl (wayyigtol), enquant@msente/futuro
sdo marcados pelo yqtl (yigtol) quando nao precedpklo waw
copulativo, de outra maneira por weqtl*gatal).”

Utilizando uma abordagem semelhante a de Blauet@ilan, em 1973, conclui
guegatalwayyiqtolséo variedades sintaticas para o tempo passgidtoéwgatal séo
variedades sintaticas para o tempo futuro. Eleaasgxpande essa explicacdo tambéem
para o aspecto das formas verbais, considerangtaticamente dependerite.

Revell em 1989, adiciona uma nova dimenséo aeagdb sintatica incluindo a

distincdo modal. Segundo elendgatal se desenvolveu como uma alternativa sintatica

% HUGHES, 1955, p . 13.

% |bid., p. 12.

% |bid., p. 23.

% BLAU, 1993, p. 46, sublinhado nosso.
% MOOMO, 2004, p. 32.
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ao yiqtol indicativo localizado no inicio da sentenca, gesasindistinguivel dgiqtol

modal nessa mesma posi¢éo.

Em 1997, Peckham elaborou um complexo modelot&giat@ara a explicacao

das formas verbais do hebraico biblico. Ele defeqde tempo e aspecto ndo sao

determinados no hebraico biblico pelas formas verbantes sdo definidos por

condi¢des sintaticas. Ele identifica cinco tiposs@atencas e trés tipos de ordem de

palavras (conforme apresentamos abaixo). O cruzanusssas categorias resulta nos

diferentes significados de tempo/aspecto/modo paréormas verbafs. A complexa

representacao grafica de seu modelo pode ser egpresforme a tabela a seguir:

Tipos de sentenca:

a.

b
C.
d.
e

. assindética (sem waw ou conjuncéo)

consecutivawayyiqtolouw®qatal);

. disjuntiva (waw + X +gatal ouyiqtol);

paratatica (waw + O éatal ouyiqgtol, wgatal ouweyiqto);

conjuntiva (uma conjuncéo)

Tipos de ordem de palavras:

a. sujeito ou modificadores do sujeito em posicaaahic

b.

objeto ou modificadores do objeto em posicéo ihicia

c. verbo ou modificadores do verbo em posicao inicial

% COOK, 2012, p. 132-133.
% MOOMO, 2004, p. 40.
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gatal
(tempo relativo,

aspecto pontual)

yiqgtol
(tempo relativo,

aspecto pontual)

Ordem das Tempo Tempo Tipo de sentenca
palavras
Sujeito primeiro perfeito passado

mais que perfeito

(anterior)

(durativo/habitual

Objeto primeiro

pretérito (completo)

imperfeito

(repetido/distributivo)

Verbo ou

modificadores primeiro

presente perfeito

presente (simultadneo)

presente

(incompleto/progressivo)

Assindética e disjuntivd

Sujeito primeiro

presente perfeito

presente (simultadneo)

presente

(incompleto/progressivo)

Objeto primeiro

pretérito (completo)

imperfeito

(repetido/distributivo)

Verbo ou

modificadores primeiro

perfeito
mais que perfeito

(anterior)

passado

(durativo/habitual

Conjuntiva

Verbo primeiro

pretérito (completo)

imperfeito

(repetido/distributivo)

Consecutiva e

paratatica

Tabela 5 — Modelo sintatico tempo/aspecto do sistawerbal do hebraico biblico
de Peckham!®0

Outra abordagem relacionada as teorias predoneimamte baseadas no tempo

sdo aquelas de teorias de tempo relativo. As reaentes teorias de tempo relativo tém

suas bases no modelo de Kurolowicz para o sistentalsemitico.

A partir da comparacao do sistema verbal do &kissico com o sistema verbal

latino, Kurolowicz defende que o sistema verbalifemocidental expressa distin¢ao:

em primeiro lugar, de tempo relativo (passado ik@Airesente relativo), de forma

secundaria, de tempo absoluto (imperfeito e futnaig que perfeito e futuro exato) e,

somente de forma terciaria, de aspecto (imperiecpvetérito e futuro/perfectivo

pretérito e futurof®!

Zuber, em 1986, comparando as formas verbais toaigce biblico com as

formas verbais gregas e latinas correspondentedradiscfes da Septuaginta e da

10 COO0K, 2012, p.135.
101 BINNICK, 1991, p. 438-439
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Vulgata, respectivamente, encontrou uma forte tagé@® entre as formas verbais do
hebraico biblico e modalidade. As formgatal (em posi¢éo inicial e ndo inicial na
sentenga), waw copulativo+qatalisto é,weqatélt) e owayyigtoleram traduzidas por
formas gregas e latinas indicativas (exceto pefordy. As formasyigtol (em posicéo
inicial e ndo inicial na sentencayaw copulativeyigtol e wfgatal (isto é,w°qatalti)
eram traduzidas por formas verbais modais gregdatimas (incluindo o futuro
indicativo) 102

Aliando conceitos da teoria de tempo relativo dedfowicz e da teoria de
modalidade relativa de Zuber, Jan Joosten propés teoria de tempo e modalidade
relativos. Ele apresenta o sistema verbal do habrhiblico com cinco categorias
principais:wayyiqtol participio ativoyiqtol/wgatal e os volitivos (coortativo, jussivo e
imperativo), subdividindo as trés primeiras comudicativos” e as duas ultimas como

“modais”. Sua descricdo das formas verbais demssabs subsistemas € a seguinte:

“Dentro do sistema indicativo, duas oposi¢coes ssiv@s podem ser
reconhecidas. Primeiro, wayyiqgtol € uma forma vérbda tempo
passado [...] oposta ao gatal e ao participio qu® sndiferentes
qguanto ao tempo; segundo, qatal &€ oposto ao ppiticdo longo das
linhas de tempo de referéncia, com o gatal expreksanterioridade
e o0 participio contemporaneidade com relagcdo ao ptende

referéncia. Dentro do subsistema modal, yigtol°gatal vao lado a
lado para expressar mera modalidade (irrealis) emogicdo ao

grupo do coortativo-imperativo-jussivo que adicionaa nuance
» 103

volitiva.
Indicativo Modal
tempo atemporal . N N
: : nao volitivo volitivo

passado anterior contemporaneidade
coortativo,

wayyiqtol gatal participio yigtol/wFgatal jussivo e
imperativo

Tabela 6 — Sistema verbal do hebraico biblico confime Joostenl?4

102 CALLAHAM, 2010, p. 45.
103 JOOSTEN, 2012, p. 39.
1041bid. P. 40.
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Alguns trabalhos posteriores seguiram a abordagemJoosten: Vincent
DeCaen (1995%° que a aplicou aos textos de Samuel até Reis @rdo resultado um
modelo ternario (sem clara descri¢cédo para a favPgatal); e Andrew Warren (1998¥
que estudou a modalidade no livro dos Salmos, ept@s um modelo para o sistema

verbal do hebraico biblico baseado em modo, tengspecto.

Inflexao
|
l |
Sufixada . Prefixada
= passado (gatal) = nao passado
|
| |
Prefixada Padrao : Prefixada modificada
“forma longa” “forma curta”
= presente (yigtol) = subjuntivo (wayyigtol, jussivo, coortativo, imperativo)

Figura 4 — Modelo ternério do sistema verbal do hetaico biblico de DeCaent®’

Modo
e N\
Modo: [+modo] [-modo]
Irrealis Realis
Sistema modal: [+volitivo] [-volitivo] Indicativo
Dedntico Epistémico l
: : Tempo
. ' ' [+passado] « N [-passado)

Tempo relativo: ' ' : "

I I Anterior Contemporaneo

| I

[ [ : l

| | | aspecto

| | | A/ \

I | | . .

[-progressivo] [+progressivo]
: I ( |

PEpRGIo: ! I I Constativo Cursivo

v v Y v
Formas verbais: o0 o’ yigtol e qatqle parhc:p{o' ga(tmp/o

coortativo weqatal wayyiqtol (verbotsujeito)  (sujeito+verbo)
e imperativo

Modalidade irrealis "= ==wwersereerrrr e r e r e r -~ > realis

relativa:

Figura 5 — Modelo do sistema verbal do hebraico blico de Warren 108

105 DECAEN, 1995.
106 \WWARREN, 1998.
107 DeCaen apud COOK, 2012, p. 145.
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Ohad Cohen, em 2013, estudou o sistema verbatl@ilco biblico na prosa do
periodo do Segundo Templo, também chamado comaibelriblico tardio (LBH), em
distingdo ao hebraico biblico classico (CB¥) Ele fez um estudo sincronico desse
recorte do hebraico biblico ressaltando daeimportancia de destacar a sintaxe

distinta dos textos biblicos dessa era (isto éhéoraico biblico tardio) esta ligada as

multiplas camadas das escrituras do Hebraico B3¢,

Cohen apresenta uma descricdo do sistema verbtdrems de tempo e modo
relativos. Segundo suas conclusdes, as forgadal, yigtol e wfgatal ndo sofreram
alteracbes muito significativas no hebraico bibliawdio em relacdo ao periodo
classico. Além disso, algumas formas volitivasferena wayyiqgtol foram conservadas,
mas tiveram sua posicao afetada dentro do sister@uanto as formas prefixadas, ele
concorda com JoostEA sobre o desaparecimento da fomnfgatal no hebraico biblico

tardio:

“No hebraico classico, a sucessdo € designada quase
exclusivamente pelo wayyiqtol no campo indicativav’gatal no
campo modal [...] no periodo do segundo templonsegéncia de
uma nova forma sequencial (o infinitivo absolutglie ndo possui
marcacdo do ponto de vista de sua ligacdo ao eixalat e do
crescente uso de colocacfes ‘waw-+gatal’, ‘waw+yigm ‘waw +
infinitivo construto’ como significadores de sudss Ambos
desenvolvimentos estdo ainda ligados a um outrocgeso — 0
decll'niolloslo uso do Ygatal para denotar sucessao temporal no campo
modal.”

108 Adaptado de WARREN, 1998, p. 99.

199 A parte dos textos poéticos, do ponto de vistardidco, o hebraico biblico pode ser
dividido em dois subextratos com diferencas |éxeEagamaticais: a. hebraico biblico classico
(CBH —classical biblical hebreyve b. hebraico biblico tardio (LBHIlate biblical hebrew. De
forma simplificada, o CBH compreende os livros gxdicos (de Genesis a 2 Reis), e o LBH os
livros pos-exilicos (tais como Cronicas, Esdrasfias, Ester, Daniel). Para uma discussao
detalhada ver KIM, 2013, p. 11.

110 COHEN, 2013, p. 273, sublinhado nosso.

11 bid., p. 276.

112 JOOSTEN, 2006, p. 135-153.

113 COHEN, 2013, p. 277.
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2.4.2. Abordagens baseadas predominantemente na teoria

aspectual

Em 1943, Sperber argumentou contra a teoria teahpeconhecendo qu®
perfeito (gatal) e o imperfeito (yigtol) sdo usadiesforma intercambiavel para indicar
presente, passado ou futurpor isso ele propds uniterminologia neutra, atemporal,
que é baseada somente nas caracteristicas e quend&am explicitamente qualquer
tempo definido: tempo de sufixo (no lugar de ptfasto €, gatal), e tempo de prefixo
(para o imperfeito, isto &, yigtol)***

Apesar do revés que sofreu a teoria aspectual ta partrabalho de Bauer
(1910), a partir da década de 1950 e 1960 houverenmvacdo do interesse na analise
aspectual do sistema verbal do hebraico biblico.

Brockelmann descreveu o sistema verbal do hebiaigiico como aspectual
introduzindo novos termos distintos daqueles atilas por Ewald
(perfeitogatalimperfeito=yiqgtol). Ele definiu o aspecto constativo como referisda
acOes ou processos, e 0 aspecto cursivo como eapaado o curso de uma acao. Para
ele, a formayatal possuia o0 aspecto constativo e a foyigeol o aspecto cursivd?

Aplicando os principios de fonologia da escola dwuisticas de Praga,
Rundgren, em 1961, em seu estudo dedutivo e sigor@lo sistema verbal semitico,
introduz o conceito de “oposi¢éo privativa’. Eéz foposicao entre formas “marcadas”,
que teriam um valor positivo, e formas “ndo marsadgue deveriam ter um valor
negativo ou neutro. Trés oposicdes aspectuaisestachdas por Rundgreh®

a. estativo versus fientivo (ou dindmico): no aspeestativo, o conteudo
verbal é visto como um estado. O aspecto fientesddbra-se na segunda
Oposicao;

b. cursivo versus constativo: no aspecto cursivo aetmo verbal € visto
como uma acao. O aspecto constativo, por sua getesdobra na terceira
0posic¢éao;

c. pontual versus neutro: Rundgren tenta explicar éfisaa oposicdo pela
distincdo no hebraico biblico entre as formnyagol (pontual) ewayyiqtol

(neutro).

114 SPERBER, 1943, p. 198, sublinhado nosso.
15 BROCKELMANN, 1956, p. 39 e 42.
116 ENDO, 1996, p. 6.
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Estativo : Fientivo

Cursivo : Con_stativo
Pontual : Neutro

Figura 6 — Modelo de oposicéo privativa de Rundgreft’

Transportando essas oposicoes para as formass/ddbebraico biblico, temos

a seguinte descricao:

“Ele (Rundgren) considerava o sistema verbal dorhiglo como

tendo uma dicotomia basica gatal — yigtol/wayyigtolde a oposi¢éo
I6gica “A” — “ndo A" qatal corresponde a “A” e yigbl e wayyiqtol

correspondem a “ndo A”. Qatal é considerado um vafeutro,

indicado por sua capacidade de expressar tanto a@®ativas [...]

guanto constativas [...], bem como sendo utilizpdoa o futuro w-

gatal (wgatal). Yigtol expressa o aspecto cursivo, isto gue esta de
fato ocorrendo no presente ou passado e wayyiqtoaspecto
constativo em seu sistemi?

Os estudos do sistema verbal do hebraico biblictepores de Isaksson, em
1987, e Eskhult, em 1990, ambos alunos de Rundfyeam elaborados com base nos
seus principios de oposicdo aspecttial.

Em 1960, Rudolf Meyer, partindo de estudos histdcemparativos defendeu o
carater aspectual das conjugacdes. Baseando-s&d@aaa da oposi¢do das formas de
prefixo yaqtul : yagattalnas linguas semiticas como um todo, aliada amaisativo de
yamluku no ugaritico, ele trabalha a oposicdo entre asmdsr yaqtulu
(narrativo/indicativo) e yaqattalu (durativo) e, utilizando a terminologia de

Brockelmann, descreve-as como aspecto constatigotygl) e cursivo (durativo),

respectivamente:
“[...] a sintaxe verbal tem um fundamento aspectistingue-se um
aspecto constativo, no qual simplesmente se apgeesena acido ou
um processo, e um aspecto cursivo, que refletesendelvimento de
17 bid., p. 7.

118 JOSEPHSON, 2008, p. 228, sublinhado nosso.
19 COOK, 2012, p. 124.
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uma acdao. [...] damos ao primeiro o nome de pont&uab segundo o
de durativo.*?

Ainda segundo Meyer, no hebraico biblico:

“[...] se contraporiam [...] gatal como pontual egtol como durativo.

[...] ndo é de se estranhar que tanto no imperfeiwono o perfeito
hebraico tenham se conservado ainda restos de ésngéais antigas
que devem ser atribuidas ao extrato semitico otadlemtigo. E, em
consequéncia, ndo se pode dizer que o imperfeitadeetifique

totalmente com o aspecto cursivo ou durativo, nem @ perfeito
represente fundamentalmente o aspecto constatiypmotual; ambas
conjugac0tes refletem melhor do ponto de vista sotéuma larga

pré historia que se remonta ao semitico antigd[.**f

Por esse motivo, para Meyer, a conjugacao de s(fatal) teria assumido as

funcdes de pretérito e narrativa, fato que levaworgugacéo de prefixoyigtol) a ser

usada principalmente com o aspecto durativo (colyspor meio de reminiscéncias do

antigo usd??

Muller pode ser considerado um seguidor da teceidvidyer. Entre 1983 e

1998, ele descreveu o sistema verbal do hebraidiedem termos de aspecto subjetivo

(“aspektd), aspecto objetivo géktionsartety) e tempo, sendo assit®

a.

wayyiqtol expressa 0 aspecto perfectivo aqpekt), acgéo
pontual/momentaneadktionsart”) e tempo passado.

gatal expressa aspecto perfectivo, acado pontual, e t@agsado; e também
(normalmente com avaw prefixado, isto é, na formafgatal) expressa
tempo presente-futuro e significados modais.

yigtol expressa aspecto imperfectivo, acao durativa pagresente-futuro.

Diethelm Michel, em 1960, se opondo aos resultadis teorias histérico

comparativas, realizou um estudo sincronico e imdudo sistema verbal do hebraico

biblico examinando o livro de Salmos. Nao atriboirdiferenca semantica entre as

formas nao prefixadas comveaw e as formas prefixadas comaaw, ele propde um

sistema verbal de duas formas, sendo gatalwfgatal representam situacdes sem

120 MEYER, 1989, p. 337.
121 |bid., p. 338.

122 ENDO, 1996, p.14.

123 COOK, 2012, p. 126.
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“relacdo dependente, [...] importantes em si mesmusrsusyiqtol/wayyigtol que
apresentam situacdes como relativas a algum outrate!24

Apesar de ndo entender as formgagol e wayyiqtolcomo distintos em termos
de significado, ele alega que existe uma nuancdifdeenca: na formavayyiqtol a
representacdo de uma situacao esta em mais eséleifdo com o que a precede, do
que na formayigtol. 1°Além disso, a partir da conclusdo de que a fowagyiqgtol
sempre denota consequéncia ou dependéncia, indegentente do tempo, surge a
ideia do termavaw consequenciaf®

A teoria de Michel ainda se destaca por fazer miaia distincdo entre as duas
formas (atalw®qatal e yigtol/wayyiqto). Essa “oposi¢éo polar” diz respeito a relacao
dessas formas com o sujeito da acdo que ele deaowarater “acidental’” e

“substancial”;

“As acdes tipicas expressas pelo perfecta (gafgHtal) designam
fatos, que uma pessoa faz, mas que também podeataente ndo
fazer. As acdes podem ser chamadas de tipicasniideele que a
pessoa que as faz, manifesta sua pertenca a uno ¢t de
individuo. Se a pessoa agisse de outra maneiraselapresentaria
como pertencendo a outro tipo de individuo. Dessmd, as acles
ndo sado relatadas sob o ponto de vista de que\@as de um tipo
definido de pessoa, mas que elas fazem esse tigerdantes se
manifestar. Em resumo: as acfes designadas peleqgiem (gatal/
wfgatal) com respeito a pessoa que age tem um caaatdental. Por
outro lado, o tipo de arvore no Sl 1:3 é estabelecpelo que a
precede: é um tipo de arvore plantada junto a coreedas aguas.
Que essa arvore produz frutos na sua estacdo, gas ®lhas nao
murcham, ndo sédo acdes que ela pode ou ndo fazdesaelas
resultam necessariamente do carater [...] da arvden resumo: as
acles designadas pelo imperfectum (yigtol/wayyiagtoin respeito a
pessoa que age tem um carater substancfal.”

Por esse motivo a teoria de Michel é considerad@ocoma teoria filosofica e
inovadora. Entretanto, ela se assemelha a teatiaal&ddescritiva de Willian Turner de
187628

“Pode ser dito que o primeiro [gatal] € mais abdtva o segundo
[yigtol] o mais concreto,- 0 primeiro mais objetijve 0 outro o mais
subjetivo...Talvez as melhores palavras que nos$sgud pode
fornecer para expressar a distincido sdo essas, faaiual e o

124 MICHEL, 1960, p. 254

125 ENDO, 1996, p. 4.

126\WALTKE, 2006, p. 471.

127 Michel apud WALTKE, 2006, p. 472.
128\WALTKE, 2006, p. 473.
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descritivo. Um faz afirmacdes, o outro desenharéiguum afirma, o

outro representa; um da posicdes, o0 outro descesremtos; um apela
a razdo, o outro & imaginacao; um é “analistico’t@ é, relativo a
linguagem dos anais histéricos), o outro total eogriamente

histérico.”?

Outra conclusédo semelhante a de Michel é aquelRetlr Kustar, em 1972. Ele
também defende a oposicéo polar egatal e yigtol, argumentando que essas formas
nao tem nenhum sentido de tempo de referéncias astéo relacionadas ao ponto de
vista do falante em conexdo com sua acgéo. Assergreendeatal como expressando

uma acao determinante, enquanigqtol expressa acdes determinadis:

“A lei basica do uso das categorias aspectuais adcseguintes: 0
falante, através do uso das categorias aspectuaigjatal e yiqgtol,
distingue as acdes de acordo com o que elas sasidmyadas em
relagdo imediata de uma as outras como determinangumas
como determinadas, isto é, o falante quer indidgumas acdes como
ponto de origem, a base, o0 momento determinant@ropdsito,
resultado, ou o ponto de conclusdo de outras acégsara outras
acdes como tendo sua base, propoésito, e momergordeado. As
acles determinantes sdo designadas pela forma,qgata acdes
determinadas pela forma yigtot*

Huehnergard, em 1988, partindo do estudo do pmtitEo, suportando a ideia
de Rainey (1988), defende que o hebraico biblicoma lingua aspectual e né&o

temporal:

“Se, conforme demonstram os exemplos de Raineysambtul e
yagtulu expressam acdes verbais no passado e aissian ndo sao
idénticos em significado, entdo parece claro que agvemos assumir
uma distingédo entre eles que seja diferente dassgdio de tempo; em
outras palavras, eles também s&o aspectualmergrediks.*

Waltke e O’'Connor, em 1990, a partir de uma petsesintatica avaliam o
hebraico biblico como apresentado multifuncionaleaxpressa principalmente pelas
formas verbaisVimos essa qualidade multifuncional exemplificag#teradas vezes

na gramatica do hebraico biblico, mas a maior nfiuticionalidade envolve o sistema

129 \|CFALL, 1982, p. 80.

130ENDO, 1996, p. 5.

181 Kastar apud WALTKE, 2006, p. 474.
132 HUEHNERGARD, 1988, p. 21.
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verbal.”'33 Eles negam que as formas verbais expressem temgorma primaria“O
hebraico biblico ndo tem tempos no sentido estiitiiliza-se de uma variedade de
outros meios para expressar relagées temporai¥.”

A conclusdo de Waltke e O’'Connor é de que o sistegarhal do hebraico
biblico € aspectual, entendendo aspecto em doisdeen“as linguas semiticas
desenvolveram bem expressbes em ambos sisteness,at@s formalmente distinguem
aspekt (aspecto externo) através das conjugac@ési@nsart (aspecto interno) através

das raizes.*3°

No que diz respeito a expressao de aspeasp€kt) nas formas finitas, a forma
gatal é tida como perfectiva, vista como um todo e rgme@ando uma situacdo como
completa e ndo completatfid.Ja a formaiqgtol é chamada de n&o-perfectiva: o uso do
termo ndo perfectivo no lugar de imperfectivo difesdo, pois representaria melhor a
“faixa mais larga de significados”dessa forma que #historicamente [...] mais
complexa tanto em si mesma quanto em relacdo adssrjassivos e coortativd®’

Ainda sobre a formgiqtol:

“em resumo: uma forma que pode significar qualgquempo,
gualquer modo, e o aspecto imperfectivo (mas ngerfectivo), ndo é
imperfectiva, mas, ndo perfectiva, “uma mais do aqposto” a
conjugacao de sufixo (qatal/®®

Com relacéo as formas prefixadas comwaw, Waltke e O’Connor discutem a
terminologia dowaw prefixado ao mesmo tempo em que apresentam a ropgao

possuem das formagayyiqtole wegatal:

“[...] as formas com o waw consecutivo sdo melhbamadas de
formas com waw resultativo, [...] Essas construc@esn o waw
ocorrem principalmente em relagdo a um verbo prenésle significa
duas nog¢des ao mesmo tempo: a forma ligada dexpréfiayyigtol)
tem os valores da conjugacéo de sufixo (qatal) ferma ligada de
sufixo (Wqatal) tem os valores da conjugacédo nao-perfecyatol)

e ambas formas ligadas representam uma situacamrdinada
aguela da sentenca anterior, seja como (con)segaé&ncexplicacdo
da mesma. Os termos waw conversivo e waw conse@ muito

133 WALTKE, 20086, p. 343,
134 |bid., p. 347
135 |bid., p. 346
136 |bid., p. 480.
137 |bid., p. 496
138 |bid., p. 477.
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restritos. O termo waw relativo, em contraste, sagerelacdo com o
verbo precedente e deixa aberta possibilidades mifisado
subordinado. [...] Nossa visdo do waw relativo camabe enriquece a
antiga nocdo do waw hippl (isto €, conversivo) e do waw
consequencial de Ewald®

Tropper, em 1998, partindo da perspectiva hisabdomparativa, propés um
sistema tripartite para as formas verbais finitashébraico biblico. Ele identifica uma
conjugacdao de sufixo e duas de prefixo para o febbéblico.

A visdo de Tropper do sistema verbal do Ugaritiapesar de aspectual,
reconhece uma funcéo temporal para a forma dexpretirta yaqtu) em contraste com

0 aspecto imperfectivo da forma de prefixo longagtuly:

“PC" (conjugacio de prefixo longa, isto é, yagtulu) émpre
imperfectiva e a PT (conjugacio de prefixo curta, yagtul(a)) é
sempre perfectiva. [...] A forma BE (yaqtul) ocorre apenas em
versos narrativos e é usada ali como a forma nareausual para
uma acao simples e instantanea no passatfo.”

Para o sistema verbal do hebraico biblico despotoTropper, a conjugacdo de
sufixo trata-se de uma categoria Unica para asa®matal e wegatal, partindo do
principio de que a mudanca do acewf@ialti, para a formayatal, e weqataltj para a
forma wfgatal, € uma questdo fonética secundaria nao refletuhams categorias
diferentes. Por outro lado, as duas conjugacOesedixo identificadas por ele sdo uma
conjugacado de prefixo longa, que corresponde adaofigtol, € uma conjugacdo de
prefixo curta, que corresponde a formayyigtol'+*

David Andersen, em 2000, avaliou o sistema verbdiebraico biblico de uma
perspectiva histérico comparativa e, ao contragididghes, ele sustenta que o hebraico

€ uma lingua aspectual:

“No hebraico, quando a primeira palavra de uma sea
coordenada é um verbo, ha duas possibilidades espeito ao efeito
semantico da coordenagéo no significado do verlw. itn lado, a
forma verbal pode ter um significado radicalmeniferénte daquele
da mesma forma sem o waw prefixado. Neste Ultingp, cha
geralmente diferencas fonéticas que ajudam a giaah mudanca de
significado, tais como diferengas nos padres émt@cao no verbo
[...] Quando os significados primarios da assim efala conjugacao

1391bid., p. 477, sublinhado nosso.
140TROPPER, 1999, p. 109, sublinhado nosso.
141 SANDE, 2008, p. 157.
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imperfeita sdo de aspecto imperfectivo ou temparduo significado
primario das formas waw-consecutivo mais imperféitemporal e de
aspecto perfectivo. Semelhantemente formas comweceasecutivo
mais perfeito normalmente levam tempo futuro ou eetsp
imperfectivo, muito diferente da conjugacdo do @&sf cujos
significados primarios sdo perfeito ou aspecto getifo.”**

Em 2002, John Cook apresenta uma descricdo dansisterbal do hebraico

biblico baseada tanto na analise semantica dasafom@rbais aliada aos efeitos de

gramaticalizacdo, com uma forte argumentacdo &dimguistica e uma extensiva

revisao da literatura sobre o estudo do sistentaal/do hebraico biblico.

Seu modelo para o sistema verbal do hebraico biblieconhece as

sobreposicdes semanticas entre as formas no sisteenbal, e explica essas

sobreposicées em termos de formas de gramaticalZa¢? Por trabalhar o fenémeno

da gramaticalizagdo, ele defende a relevancia dealmordagem pancronica, isto é, que
o sistema verbal do hebraico biblico deva ser agimdao s6 sincronicamente, mas

também diacronicamente, pois:

‘o mais fundamental e crucial avanco em nosso ahieento do
sistema verbal do hebraico biblico deriva da aréldiacronica, a
saber, a observacdo que yiqgtol e (way)yigtol samés hombdnimas
com origens historicas diferentes (isto €, *yaqtudu *yaqtul,

respectivamente). Em geral, tentativas de descrev@stema verbal
do hebraico biblico num quadro estritamente sin@émao tém sido
bem sucedidas.***

“a investigacdo pancrbnica do sistema verbal do raew biblico

estara interessada no fenbmeno de gramaticalizagaeentemente
diacrdénico que moldou o sistema verbal bem commrdiguracdo

dinamica das formas dentro do sisterifa”

142 Andersen apud MOOMO, 2004, p. 22.

143COO0K, 2002, i.

144 |bid., p. 192
145 |bid., p. 194.
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Formas Rota de Antes do ) ) Apls o
) ) ) o Hebraico Biblico ] o
verbais | Desenvolvimento| Hebraico Biblico Hebraico biblico
wayyiqtol Caminho perfeito-perfectivo > passado (narrativa) > obgolet
gatal resultativo resultativo-perfeito > perfeito-perfectivo > passad
. progressivo- . o . ] ]
yigtol ) ) > imperfectivo-irrealis >irrealis/futuro
] imperfectivo
Caminho : i _
] progressivo ) >progressivo (dividido
o Progressivo o > progressivo L
participio (codificacéo o ) em codificacao
. (codificagc@o nominal) . .
nominal) nominal-locativa

Tabela 7 — Desenvolvimento do sistema verbal do halro biblico segundo

Cook.146

Cook analisa o significado das formas verbais @wérpetros de tempo, aspecto
e modo e descreve o sistema verbal do hebraicicdibbmo predominantemente
aspectuat?’ Ele propde as seguintes oposicdes basicas:

a. aspecto situacional: estativo versus dinamico;

b. aspecto de “ponto de vista”: perfectivo versus irfgativo;

c. modo:realisversudrrealis.

Nesse sistema, temos um entrelacamento da opgqmctativo x imperfectivo
com a oposicao real x irreal: A formgatal € descrita como aspecto perfectivo no modo
real e irreal (neste segundo caso incluindo a fonfSegtal). Por outro lado, a forma
yigtol trata-se do aspecto imperfectivo (tanto no moab gaeanto no irreal). A forma

wayyiqtol € tida como uma forma de passado narrativo no medb Além disso,

compdem o modo irreal as formas do imperativo siyos*®

146 COOK, 2012, p. 269.
147 bid., p. 203 e COOK, 2006, p. 21-35.
148 COOK, 2013, p. 122.
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Perfectivo (gatal)
\\ Contrafactual

/ \ Perfeito (sempre)
Performativo
Passado
’ N
| Passaqo simples \
| Narrativo \
(wayyigtol)
Imperativo
\ Habitual | Diretivo e Jussivo

Contingente |

\
\

\\ Volitivo

Imperfectivo (yigtol)
Futuro no passado

Futuro geral
/ Progressivo/

/

/ imperfectivo
4 (passado e presente)
Presente geral

Prospectivo
Progressivo |
(futuro)

L Participio /

Figura 7 — Mapa semantico do sistema verbal do heico biblicol4°

No mapa acima, temos a auséncia da fonfgamtal. Isso pode ser explicado,
pois para Cook, apesar da distincdo modal em eelagérmaqatal, a formaw‘qatal
nao se trata de uma forma a parte:

“ndo ha evidéncia de que gatal €gatal sdo reflexos de conjugacdes
semiticas distintas e [...] no melhor dos casosepsel argumentar que
o Wfgatal [...] se desenvolveu em uma forma [...] distint ghtal.

149COOK, 2012, p. 270.
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[...] a ordem de palavra verbo-sujeito exibida pafgatal [...] se
alinha melhor com o yiqgtol irrealis e com o sistemadal diretivo,
sugerindo que ela seja reanalisada como gatal iise&sta reandlise
ndo é apenas uma mudanga na nomenclatura, porqoehdduma
coincidéncia completa entre a categoria tradiciom vgatal e o
que eu trato aqui como o gatal irrealis. Antes, lama categoria
inclui todas as instancias em que a forma gatakapnta a ordem de
palavra verbo-sujeito e o modo irrealis.”

Em 2004, David Moomo apresentou sua perspectivee smisistema verbal do
hebraico biblico. O trabalho assemelha-se ao d&k,ZEndo baseado em categorias
translinguisticas, e sua conclusdo també&m.] o hebraico biblico ndo pode ser
considerado uma lingua predominantemente tempdféle’“de nossa observacéo do
comportamento geral das formas verbais [...], nédgmos concluir que [...], a norma
€ que os aspectos perfectivo e imperfectivo samafiaalizados e sao obrigatérios
quando cada qual é usada>

Rolf Furuli, em 2006, avaliando as formas verbashdbraico biblico, de Ben
Sira e dos Rolos do Mar Morto, a exemplo de Mieh&lUstar, conclui que o sistema
verbal do hebraico biblico consiste de um sistemério de base aspectual, no qual
existem apenas duas conjugacdes: uma conjugadé&ectper de sufixo (incluindgatal
ewgatal), e outra conjugacao imperfectiva de prefixo (imaloyigtol e wayyiqgto).t>2

David Nielsen, aluno de Furuli, em 2008, analisorteferéncia temporal dos
verbos do hebraico biblico no discurso direto. Riémsdo a vantagem de estudar o
discurso direto, uma vez que esse esta preserite rian textos histérico narrativos,
proféticos quanto nos textos poéticdsNielsen também n&o faz distingdo entre as
formas prefixadas comwvaw e ndo prefixadas com waw, defendendo a oposicao
aspectual binaria conforme Furtif.

Ainda em 2008, Christopher Jero avaliou o papel akpecto interno
(“aktionsart) na interpretacdo e traducdo do sistema verbah@araico biblico na
poesia. Ele estudou o uso das formas verbais rmde Salmos considerando situacdes
no passado, presente, futuro, gnémicas, modais gequéncias narrativas. Concluindo
gue ‘0 entendimento do papel do aspecto interno develplitsr, e consequentemente
demandar aos intérpretes da poesia do hebraicaduilijue sejam mais precisos em

150 MOOMO, 2004, p. 130
151 |bid., p. 164

152 COOK, 2012, p. 128.
153 NJELSEN, 2008, p. 38.
154 |bid., p. 95-96.
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sua interpretacdo do tempd®® Jero destaca 3 formas verbais como tendo 0 uso
condicionado com base no aspecto interno (printipate no presente, passado sem
sequéncia narrativa, e, em certo grau, nas sitaag@@Enicas):
a. yigtol pretérito: € um passado simples que pode vir aicand
sequencialidade.
b. yigtol imperfeito: expressa modalidade e imperfectividadeambém por
extenséo o futuro.
c. gatal retétm muito de sua funcédo estativa e expresssadae perfeito, sendo

também usado para negacdes no passado.

Axel Van de Sande, em 2008, em seu trabalho liatitu“Nova perspectiva
sobre o sistema verbal do hebraico antigo”, ingpiram J. Tropper e D. Andersen,
também defende uma diviséo tripartite para o ssteenbal do hebraico biblico.

Refletindo sobre o contexto socio cultural dos $dastas, incluindo influéncias
gramaticais e interpretativas, comparando o textaicb com versfes grega e
samaritana, Sande rejeita a ideia da existéncidatamswayyiqtol e wégatal como
formas conversivas, inversivas ou consecutivas.pedpde o seguinte quadro para as
formas verbais finitas do hebraico biblico:

Conjugacodes Formas Verbais
A forma de sufixo (fatala) gatal, waw+qatale wfqatal
A forma de prefixo longa faqtuly yigtol, waw+yigtole wayyiqtol
A forma de prefixo curta {aqtul) wayyiqtol, yigtole waw+yiqtol

Tabela 8 — Sistema tripartite para as formas verbai do hebraico biblico segundo
Sande!®®

Inspirado em Tropper, Sande apresenta as conjugidederefixo, curta e longa,
como opostas do ponto de vista aspectual, sendore fcurta o aspecto perfectivo e a

forma longa o aspecto imperfectivo:

155 JERO, 2008, p. 184.
156 Adaptado de SANDE, 2008, p. 239.
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Forma de prefixo curta (*yaqtul) Forma de prefixo longa (*yaqtulu)

Emprego indicativo

Em contexto passado Em contexto presente
(acéo pontual) (acéo durativa ou iterativa)
Perfeito performativo Valor gnémico
Em prétase condicional (raro) Em contexto passado

(acéo durativa ou iterativa)

Valor gnémico (?) Em contexto futuro

(valor temporal futuro)

Valores modais

Volitivo poder, dever, querer

Tabela 9 —Sentido e emprego das conjugag¢des de prefdo hebraico biblico

segundo Sandé>’

Por outro lado, seguindo a teoria de D. Andersega p formac&o da conjugacao
de sufixo a partir do proto semiti¢ Sande apresenta uma distingdo relacionada ao
aspecto interno do verbo para essa conjugacéo:osavarbos estativos o sentido da
conjugacio de sufixo € imperfectivo em linha comeomansivo acadiang® Para os
verbos de acdo (formas fientivas), o sentido e eggpda conjugacao de sufixo € mais
complexo e pode ser descrito conforme a tabelgurse

157 Adaptado de SANDE, 2008, p. 372.

158 Segundo Andersen, no proto semitico a formatala possuia significados progressivos e
resultativos. No hebraico biblico, a formgatalaprogressiva se desenvolveu na fomigatal,
imperfectiva e futura, e a forma@atalaresultativa se desenvolveu na forgadal, perfectivo e
pretérito. LANG, 2002, p. 319-320.

19 SANDE, 2008, p. 375.
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Forma de sufixo de sentido antigo Forma de sufixo de sentido semitico

imperfectivo ocidental

Emprego indicativo

Analogo ao permansivo de controle Em contexto plssa

(acéo pontual)

Anélogo ao permansivo de duracao Em contexto nSsapa

(acao pontual)

Anélogo ao permansivo passivo Perfeito performativo

Em prétase condicional

Em contexto ndo passado

(valor por associagao)

Valores modais

Sentido volitivo/optativo

Tabela 10 —Sentido e emprego da conjugacao de swofio hebraico biblico

segundo Sandé®®

2.4.3. Abordagens baseadas predominantemente na analise d

discurso

A andlise do discurso pode ser descrita de foimaliicada como um campo
da linguistica que tem o foco de sua andlise musblde texto que sdo maiores do que
a sentenca. O reconhecimento do discurso como utittée linguistica que necessita
de analise surgiu entre os linguistas na décad® o'

Para o estudo da literatura biblica, a analiselidourso possui caracteristicas
distintas como: uma visdo mais holistica (em cetdracom a abordagem mais
tradicional que trata unidades menores do texto)seconceitos dedoreground
background sucesséo temporal e aspecto perfectivo-imperte¢tjue sdo importantes
pontos de contato entre as disciplinas). Essagteaisticas levaram a aplicacdo da
andlise do discurso ao estudo do sistema verbdhetwaico biblico a enfatizar a

importancia de descrever as formas verbais de acowth suas fungbes praticas no

160 Adaptado de SANDE, 2008, p. 374.
161 BODINE, 1995, p. 1-3.
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discurso, tirando o foco da analise das formasdss ou tomadas somente no contexto
da sentencz?

O primeiro estudioso da biblia a utilizar a arélde discurso ao estudo da
sintaxe do hebraico foi Francis I. Andersen, em4l%ie utilizou a teoria tagmémica,
de Kenneth L. Pike, para explicar que as formalsarempossuem func¢des discursivas ao
longo da narrativa. Sua avaliacdo propde que naaprarrativa a formaatal é
compativel com a formaayyiqtol e no discurso preditivo, a forngagtol tem o mesmo
tempo dewfgatal Ambas formas prefixadasvéyyigtol e wegatal) marcam eventos
sucessivos na narrativa. Condi¢des sintaticas amaem de palavra (por exemplo,
inversdo da sequéncia predicado e sujeito) intgremma sequéncia de eventos, e
relatam um evento, simultdneo ou circunstanciareeate principal. Isso permite que o
escritor indique o inicio, uma interrupcéo de uns@gio ou uma ampliacdo (como, por
exemplo, unflashback de um epis6did®?

Ainda em 1974, Wolfgang Schneider também propoa awaliacdo do sistema
verbal do hebraico biblico a partir da analise deutso, especialmente com base nos
conceitos de Weinrich (1971).

Baseando-se no estudo de diversas linguas modeurapeias, Weinrich
argumentava que as formas verbais ndo deveriameseritas fora do texto, mas em
relacdo ao papel sintatico pelo qual forneciam wwseolha preliminar do tipo de
discurso da situacdo de comunicacdo. Essa escahmipar seria dada nos seguintes
parametros: a. orientacdo do discurso: narrativa dacurso direto, b. relevo:
backgroundversusforeground e, c. perspectiva: recversusneutroversusavango:®4

Tomando esse arcaboucgo tedrico, Schneider famgdie entre o discurso
narrativo e o discurso direto sendo cada um sieddizrespectivamente, pelas formas
wayyiqtol e yigtol/imperativo. Dessa forma, ele esta retirando queldgeia de tempo
de referéncia na escolha das formas, antes, asdoimgime as formas séo utilizadas
conforme o tipo de discurso.

A linha principal, ouforeground da narrativa é construida pela formayyiqtol
e 0 seu pano de fundo, dmackground pela formagatal, que na maioria das vezes
aparece com a sintaxee(x-)gatal (isto €,waw + palavra +qatal). Essa construcao,

Schneider denomina de sentengcas nominais comppstagjescrevem situacoes, e nao

162COO0K, 2012, p. 151.
183ENDO, 1996, p. 19.
164C0O0K, 2012, p. 152.
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acOes, e sao utilizadas para marcar o comec¢o alrfalinha da narrativa. Por outro
lado, oforegrounddo discurso direto é feito pelas fornyagtol/imperativos enquanto o
backgroundpelas formagjatal e wegatal. Considerando backgroundda narrativa, as
perspectivas de passado e futuro sdo dadas, riespeente, pelas formage(x-)qatale
x-yigtol. Quanto adoackgrounddo discurso, a construcée(x-)qata) gatal e wegatal,
respectivamente para perspectivas do passado,oneutfuturo (nesse caso as

perspectivas sdo relativas ao ponto no tempo ncace@municacio se detff.

Orientacéo do _ )
_ Narrativa Discurso
discurso
Q Foreground wayyiqtol yigtol/imperativo
Q
N Background | we(x-)gatal x-yiqtol | we(x-)gatal gatal figatal
Perspectiva passado futuro passado neutrno futuro

Tabela 11 — Aplicacdo dos conceitos de Weinrich astema verbal do hebraico

biblico conforme Schneidert6

Alviero Niccacci, em 1986, publicou sua obra sabentaxe do verbo na prosa
do hebraico biblico. Ele divide sua analise da g@raoss subgéneros narrativo e
discursivo (discurso direto).

Segundo Niccacci, na narrativafasegroundé feito pelas formawayyiqgtole o
backgroundpelas formaswve(x-)qatal] we(x-)yiqto] wfgatal ou ainda por sentencas
nominais simple$®’ No discurso direto, Niccacci argumenta que o doporal é

importante para a definicao flaregrounde dobackground

165 Merwe em VAN WOLDE, 1997, p. 10.
166 TALSTRA, 1992, p. 276.
1867 NICCACCI, 1990, p. 116-120
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Discurso Direto
Eixo temporal Nivel Principal ->Nivel secundario
(foreground (background
a) Passado (x-)gatak-—> wayyiqtol de > x-gatal, sentenca nap
continuacéo (coordenado) verbal
x-yigtol, Vigatal
b) Presente SNV com/sem participio - SNV com/sem participio
c¢) Futuro indicativo SNV com participio
<-> wfgatal de continuacao
ou:
x-yiqgtol inicial - Xx-yiqtol
<-> wfgatal de continuacao
(na cadeia)
c)Futuro volitivo Imperative&-->weyiqtol - X-imperativo
ou:
(x-)yigtol coort./jussivo - Xx-yiqtol
<-> wfgatal de continuacao

Nota: SNV = senten¢a ndo verbal. O simbeldndica a transi¢cdo para uma forma verbal ou cogatr
de um diferente nivel sintatico. O simb&o> indica a transi¢cao para uma forma verbal de mesne
sintatico.

Tabela 12 — Teoria de Niccacci para o discurso dite.1%®

168 |bid., p. 110.
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Prosa Narrativa

Inicio da narrativa -2 Inicio da linha ->Fimda linha principal
= antecedente principal = background
(nivel secundéario) = foreground (nivel secundario)

(nivel principal,

cadeia narrativa)

x-gatal - (waw) x-gatal

ou: SNV —>wayyiqtolem uma cadeia-> sentenca nao verbal
(waw-)x-yiqtol de formas verbais—> (waw) x-yiqtol
wegatal coordenadas¢t~>) - weqatal

Nota: SNV = sentenca nao verbal. O simbolandica a transicdo para uma forma verbal ou cogatr
de um diferente nivel sintatico. O simb&o> indica a transi¢cao para uma forma verbal de mesna
sintatico.

Tabela 13 — Teoria de Niccacci para a prosa narrata histérica.16°

Em relacdo a Schneider, Niccacci da mais impoidén@osicao das palavras no
nivel de discurso: a posicdo da forgigtol pode indicar o modo jussivo/volitivo ou
indicativo: oyiqtol jussivo normalmente toma a primeira posicdo néesea, enquanto
o0 yiqtol indicativo a segunda (isto ®;yigtol). Ainda nesse sentido, ele distingue dois

tipos dewayyiqtolde acordo com a posicéo da forma na sentenca:

“o wayyigtol € uma forma narrativa quando ele ono inicio de
uma unidade independente de texto e quando elenmerta uma
cadeia de formas narrativas idénticas. Ele marcfoeground e o
grau zero (neutro) de comunicacdo e tem um tempo fi
correspondente (passado simples). O wayyiqgtol é tonama de
continuacdo quando ele pertence a um texto que gaoroem uma
construcdo ndo wayyiqtol. [...] E claro, portantque a diferenca
essencial € a seguinte: o wayyigtol narrativo estéprimeira posicao
enquanto o wayyiqtol de continuacdo esta em segpod&ao. Por
essa razdo o wayyiqtol de continuacdo nao tem rivgliistico ou
tempo préprio, mas adquire o tempo da construc@eedente *"°

Apesar de tratar principalmente da prosa em staiolzial, Niccacci dedicou o
ualtimo capitulo de seu livro para falar sobre asmeno qual considera o sistema verbal

deste género completamente distinto daquele daa:ptps] as formas verbais na

169 |bid., p. 103.
170 NICCACCI, 1990, p. 177-178.
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poesia ndo tem um tempo fixo. Por isso ndo € attudss examinar os sistemas
verbais da poesia e prosa biblica juntos, como mmamaticas comuns, mas
separadamente®’?

Em 2006, ele escreveu um artigo sobre o sistemaavela poesia no qual,
reconsiderando sua posicao anterior, afirma queoadas formas verbais na poesia sao
basicamente os mesmos da prosa, mais especifieardentliscurso direto, o que o
levou, em 2010, a propor um sistema verbal do ebkdblico integrado para a prosa e

poesia.

“A principal diferenca é que o discurso direto, cora prosa em
geral, consiste de informacGes conduzidas em seguéamporal,

engquanto a poesia comunica segmentos de informagbéasrma de
paralelismos. O resultado é comunicagdo linear uersegmentada.
Como consequéncia, a poesia é capaz de mudar dexentemporal

para outro ainda mais liviemente do que no discufiseto.”!2

Sobre o0 uso das formas verbais na poesia, o redamonclusdo de Niccacci é

0 seguinte:

“O gatal/wayyiqtol devem ser traduzidos com o tewgwbal passado
simples, e o x-yigtolAgatal indicativos com o futuro. [...] quando o x-
yigtol/wfqatal se alternam com o gatal/wayyiqtol e se refee® eixo
passado, os primeiros indicam informacdo repetidebitual,
explicativa, descritiva (background) enquanto admis, informacéao
pontual, simples (foreground). O yigtol em posigéicial na sentenca
(ocasionalmente x-yigtol) e sua forma weyigtol dentiouacéo
conduzem informacdo volitiva. Ocasionalmente elesnbEm
aparecem com referéncia ao eixo passado para indirapdsito
(consequéncia volitiva)'™

Em 1989, Longacre publicou uma andlise da histdgaJosé a partir da
abordagem da analise do discurso. Ele tem como ddseria tagmémica de Pike
(assim como F. Andersen) e os conceitodalegrounde background(assim como
Schneider e Niccaccly?

Baseado nas premissas de que cada lingua tenstemaide tipos de discursos
(narrativo, preditivo, exortativo, procedimentopegitivo, dentre outros); cada tipo de

discurso tem um conjunto proprio de formas verhais lhe sdo peculiares e que 0 uso

171 |bid., p. 196
172NICCACCI, 2010, p. 114.
173 NICCACCI, 2006, p. 266
174 ENDO, 1996, p. 25.
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de determinado tempo, aspecto e modo sdo mais eerbacretamente descritos em
relacdo a um dado discurso, Longacre constroi gusirges argumentos para sua analise
das formas verbais do hebraico bibféo:

a. para o hebraico biblico devemos distinguir a0 meygseguintes tipos de

textos: narrativos, preditivos/procedimento, exorte e expositivos;

b. dentro de cada tipo de texto, as formas verbailgos e sentencas podem

ser classificadas numa escala de maior ou menevamtia em relacdo a
linha principal do discurso.

c. a andlise interna de um paragrafo é feita com besga classificacéo, isto €,

na (ir)relevancia das formas em relagéo a linhecypal da narrativa.

Essa metodologia resulta em uma divisdo mais ldetal do que a separacéo
dicotdmicaforegroundversusbackground Sendo assim, Longacre distingue diversos
niveis, ou bandas, de texto dentro de cada tiphsdeirso através dos relativos graus de
distancia das formas verbais em relacdo a linhecipal da narrativa. Uma vez que ele
avalia trés tipos de discursos (narrativo, predites exortativo), temos a seguinte

compilacao grafica dos resultados:

1> LONGACRE, 2003, p. 57-58.
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Tipos de discurso

Narrativo Preditivo Exortativo
Nivel 1; 1. wayyiqtol 1. wfgatal 1.1. imperativo
linha 1.2. coortativo
principal 1.3. jussivo
Nivel 2: 2.1.qatal 2.1.yiqgtol 2.1.negacao+jussiwiftol
acoes 2.2. substantivogatal 2.2. substantivogigtol | 2.2.yigtol modal

secundarias

Nivel 3:

atividades de

3.1.advérbio+participio
3.2. participio

3.3. substant.+participic

3.1. advérbio+participio
3.2. participio

3.3. substant.+participic

3.1.wfgatal
3.2.negacaogiqtol (ind.)
3.3gatal (sentido futuro)

background
Nivel 4: 4.1.wayyiqtolde “ser” | 4.1.wfgatalde “ser” 4.1.qatal (sentido passado
cenario 4.2.gatal de “ser” 4.2.yigtol de “ser” 4.2 participio
4.3. sentenca nominal | 4.3. sentenga nominal | 4.3.sentenga nominal
4.4. sentenca existencial4.4. sentenca existencial
Nivel 5: 5. negacgédo da sentenga

verbal:irrealis

Tabela 14 — Esquema de classificacao verbal nosatintes tipos de discurso

(narrativo, preditivo e exortativo) conforme Longaae.!’®

Eep Talstra acredita que programas de computagmeésm ser ferramentas

importantes na descricdo do hebraico biblico. D&9d@& ele procura, através da analise

assistida por computadores de textos biblicos, memnde reconhecer padrdes formais

tantos quantos forem possiveis no nivel morfolgautatico e do textd’’

Com relacdo ao sistema verbal, Talstra apresentaabordagem partindo da

forma para a funcdo, fazendo distincdo entre temtogativos e discursivos em suas

analises. Em seu trabalho de 1995, ele afirma eempr® necessario considerar a

posicdo de uma sentenca no grupo hierarquico nloetp@acorre, sendo que o mesmo

se aplica quando alguém tenta determinar o mod@ essinalado por um verdé®

“Um texto é organizado hierarquicamente. Isto naosémente
verdade nas sentencas, mas também nas oragfes raomess

176 Adaptado de LONGACRE, 2003, p. 79, 106, 121.
TTALSTRA, 1987, 173 pp.
178 Merwe em VAN WOLDE, 1997, p. 14.
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paragrafos. As ambiguidades observadas no uso @gselas tipos
[...] e das formas verbais (tempo, aspecto) podemesgplicadas em
termos de suas posicoes na hierarquia texttidl.”

Dessa maneira, Talstra defende que o sistema ticaho hebraico biblico ndo

€ um sistema baseado em tempo ou aspecto, antgs) & aspecto sdo expressados
pelo texto podendo ser derivadas das categoriamuiénio e perspectiva O dominio
poder ser considerado um refinamento da orientdgabscurso de Schneider enquanto
perspectiva diz respeito ao ponto de referénciarago do processo de comunicacao de
fato 180

Na década de 1990, surgiu um modelo basico paistema verbal do hebraico
biblico, compartilhado por alguns autores do periaqlie consistia de dois ou trés
parametros pelos quais as formas verbais sao glglizms: a distingdo semantica de
tempo-aspecto, a distincdo discurso-pragmatica ealgoms modelos uma distingcao

modal entre indicativo e n&o indicativo, conformalzela abaixé8!

+Modalidade
+Tempo-Aspecto
_ gatal yiqgtol imperativo-jussivo-coortativgiqtol
*+Discurso- i S
. _ waw+imperativo-jussivo-
pragmatico wayyiqgtol| wfqatal .
coortativoiv*qatal

Tabela 15 — Modelo basico com parametros semanticegpragmaticos da analise

do discurso?8?2

Em 1996, partindo desse modelo basico, YoshinatuoBEpresentou um estudo
do sistema verbal do hebraico biblico avaliandéstbha de José (Gn 37-50). No caso
do trabalho de Endo, os seguintes parametros fd&adms na avaliagdo das formas
verbais: ordem das palavras, tempo verbal, aspectmalidade, tipo de frase e
sequencialidade. Além desses parametros, em sligeargle faz distincdo entre o

discurso direto e a narrativa, descartando osdsephéticos®3

179 Talstra em VAN WOLDE, 1997, p. 104.
180 Merwe em VAN WOLDE, 1997, p. 15.
181 COOK, 2012, p. 161.

182 |pid., p.161.

183 ENDO, 1996, p. 32.
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De todos os parametros examinados por Endo, saradusfes sao baseadas
principalmente nas categorias de aspecto e se@lidade. As formagatalyigtol sdo
definidas como possuindo uma distingdo aspectegresentando respectivamente o
completo e ndo-completo. As formas prefixadas comaw sdo apresentadas como
formas sequenciais em relacdo a ndo sequenciald@sldormas ndo prefixadas: no
contexto completo a oposicdo nao sequencial/se@lenorresponde as formas
gatalwayyiqtol no contexto ndo completo, as formagtol/wfqatal, e no contexto
volitivo a oposicdo se da entre as formas volitivBsperativo, jussivo e
coortativo)iv’gatal tendo portanto a formafgatal uma funcdo dupla sequencial
correspondente a fornyagtol e as formas volitiva$*

Dessa maneira, Endo rejeita a importancia da orddm palavras no
entendimento das formas verbais e ndo reconhemiatiackgroundforegroundcomo
fator determinante para a escolha das formas #rpaia ele se tratando de um efeito

colateral da sequencialidatfé.

Contexto N&o Sequencial Sequencial
Passado _
gatal wayyiqtol

(completo)
N&o Passado .

_ yigtol wFgatal
(incompleto)

N imperativo,
Volitivos weqatal

jussivo e coortativo

Tabela 16 — As formas verbaigjatal, yiqtol, wégatal e wayyiqtolem relacéo

aos parametros de aspecto e sequencialidade confarféndo?!®®

Galia Hatav apresentou o caso do sistema verbdletoaico biblico em seu
estudo sobre aspecto e modalidade de 1997. Anddisaipenas o género narrativo de
livros atribuidos ao periodo do primeiro templo (Genesis até Reis), isto €,
restringindo-se ao hebraico biblico classico (CBdtia teoria utiliza os parametros de
sequencialidade, modalidade, inclusdo (progressaaypecto completo conforme a

tabela a seguir:

184 |bid., p. 321.
185 |bid., p. 320 e 324.
186 |bid., p. 321.
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Parametro da ' _
wayyiqtol vigatal yiqgtol gatal gotel
forma
Sequencialidade + + - - -
Modalidade - + + - -
Inclusao - - - - T
Perfeito - - - + _

Tabela 17 — As formas verbais e a temporalidade ctorme Hatav.18’

Quanto as formas verbais, Hatav sumariza:

“ Existem duas formas indicativas de frases sequisntid —
wayyigtol e \Wgatal. Elas diferem no parametro modalidade. Isso
mostra que o hebraico biblico possui uma forma @shewayyiqtol,
para as frases na linha do tempo, e uma forma émpeor‘qatal —
para as frases modais sequenciais. A forma qotadidma como um
aspecto progressivo, e gatal como o perfeito, amiooas néo
sequenciais. Yigtol também € uma forma ndo secplenuias é
modal.™88

7

Uma questdo central da teoria de Hatav é a seglidade das formas
prefixadas com owaw, principalmente da formawayyiqtol Ela considera a
sequencialidade de um ponto de vista estritamentéistico. Portanto, em seu trabalho,
o conceito de sequencialidade equivale ao de siméssiporal®®

Quanto a formayatal, Hatav destaca o seu carater de dependéncia, lgue e
denomina de “parasitico”: uma vez que é uma formjascfrases sdo dependentes do
tempo de referéncia explicitamente fornecido pelotexto. Sendo assim, por néo
introduzir um novo tempo de referéncia, a foasal denota trés diferentes relacdes de
tempo: simultaneidade, anterioridade e informagibatkground®

O modelo do sistema verbal do hebraico biblicésdatry, de 1998, representa
um ponto culminante no modelo basico de parameteosanticos e pragmaticos da

analise do discursd! Sua avaliacéo inclui quatro parametros no totsis demanticos

187HATAV, 1997, p. 29.

188 |bid., p. 29.

189 COOK, 2012, p. 168.

190 HATAV, 1997, p. 163.
191ver Tabela 11, p. 58.
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e dois parametros do discurso. Os parametros sewsrgdo modalidade (assertivo
versus projetivo)®? e tempo-aspecto (perfectivo/passadersus imperfectivo/ndo
passado). Os parametros da analise do discursseg@encialidade (sequenciarsus

nao sequencial) e tipo de discurso (narrateausdiscurso direto).

Modalidade Assertivo Projetivo
Aspecto/ Perfectivo/ Imperfectivo/ _ .
~ Perfectivo Imperfectivo
Tempo Verbal tPassado +Nao Passado
N&o
Sequencial [X] gatal [X] yiqgtol yiqtol (curto) =| yiqtol (longo)
Afirmativo jussivo
N&o
Sequencial X7 + qatal X7 +yigtol DX +jussivo | X2 +yigtol
Negativo
. . o waw + yiqtol /
Sequencial wayyigtol wqatal waw+ jussivo
weqatal
Tipo de Narrativo
discurso Conversacao

Tabela 18 — Modelo de Gentry para as formas verbaio hebraico biblicol®?

Conforme o0 quadro acima, para Gentry, a oposigc@dalyigtol e
wayyigtolwfgatal é de carater aspectual: perfectivo/imperfectivo. discurso direto,
essa oposicao aspectual se equivale a oposicamr@nfpassado/ndo passado), uma
vez que geralmente o perfectivo corresponde aocagass o imperfectivo ao nao
passado. J& a oposicgatalwayyiqtol e yigtol/w qatal é de carater sequencial (ndo
sequencial/sequenciaff

Afastando-se da maioria das teorias anteriores @aistema verbal do hebraico
biblico, Gentry defende que as formas verbais mmssum determinado valor de

aspecto-tempo verbal independentemente de suanssgeéque a modalidade projetiva

192 O assertivo aqui indica a modalidade assertivaigtémica, isto €, a modalidade na qual
alguém afirma que um evento é real, independentatdode ser real ou nédo, ele é afirmado
como real pelo locutor. O projetivo é a modalidati®ntica, isto €, que expressa desejo,
comando, permisséo ou obrigacdo. Conforme GENTRY81p. 21.

193 Adaptado de GENTRY, 1998, p. 39.

194 GENTRY, 1998, p. 20
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do coortativo € definida sintaticamente (pela gEsignicial na sentenca) e nao
morfologicamente (pela presenca do suffxg- ).1%

Em 1998, Tal Goldfajn estudou o sistema verbahedbraico biblico de uma
perspectiva da andlise do discurso tornando phatioente importante a distingdo
narrativa-discurso. Em sua avaliacdo do capitulo dél livro de Genesis, sua
argumentacao é que o tempo de referéncia adotad@aada tipo de discurso (narrativo

ou discurso direto) é o fator responsavel porisirtao:

“Nés identificamos duas estruturas temporais basica narrativa do
hebraico biblico classico. [...] O primeiro esquertemporal, que
pode ser estabelecido como esquema padrédo, € eazado pela
sobreposi¢cdo do tempo inicial de referéncia comomento explicito
do discurso Ts. Esse momento do discurso opera aamcdncora do
tempo de referéncia nessa perspectiva temporalicodat. Além

disso, o Ts pode ser qualquer tempo de discurgudkuer discurso
gue seja direto. Referimo-nos a esse esquema tahymno R/Ts ou
perspectiva padrédo do discurso direto. O segunduesa temporal,
0 esguema ndo padrdo, € caracterizado por ter umpte de

referéncia inicial especificado pelo contexto Trss& tempo de
referéncia inicial ndo é, portanto, de qualquer pendo discurso, Ao
contrério, € um ponto ancora especifico de tempEsaao fixado pelo
contexto. Referimo-nos a esse esquema como R<parspectiva de

narracdo passada®®

Com essa distingdo estabelecida, as formas ves&aigxplicadas por Goldfajn
como possuindo funcdes especificas em cada umastiaguras temporais, ou ainda,

em cada um dos tipos de discurso (narrativo owdisaireto):

“Wayyiqtol parece ter uma funcdo anaférica de deser eventos
sequenciais no passado em ambos Ts e Taat#V aparece apenas
na perspectiva padrdo do discurso direto, indicandeentos
sequenciais no futuro de Ts. A funcéo central delgapossivelmente
a ndo progressdo do tempo R, incluindo principali|men repeticéo,
simultaneidade e anterioridade. A interpretacaocafimlessa forma
dependera do tempo de referéncia inicial da segaéonade ela

ocorre, seja Ts ou Tn. A forma yiqtol, no esqueraargo, é

normalmente deitica e indica uma localizacdo no penfuturo

(R>Ts). Ela assume uma funcdo anaférica de “posted algum

outro evento no passado quando o0 conjunto temgdmisico é o de
narragdo passada®®

1% COOK, 2012, p. 164.

196 GOLDFAJN, 1998, p.114. Sendo, R = tempo de ret@aés = tempo do discurso direto e
Tn = tempo da narrativa.

197 bid., p. 115. Sendo, R = tempo de referéncias Tampo do discurso direto e Tn = tempo da
narrativa.
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Ademais, Goldfajn faz uma breve revisdo do esw@mrdem de palavras no
hebraico biblico e considera esse fator sintatiooa urelevante variavel para a
compreensao de algumas mudancas temporais, comex@mplo, o uso dgatal em
sentencas na ordem sujeito-verbo como quebra do fharrativo dowayyigtol em
sentencas na ordem verbo-sujéo.

Em seu trabalho A Narrativa Biblica e a Morte da Rapsétiae 2004,
apresentando a distingdo narrativa-discurso de amtopde vista mais literario e
filosofico, Kawashima encontra uma correlacdo entrewayyigtol e o qatal,

respectivamente, com o passado simples e o passagmsto da lingua franceS4:

“O hebraico biblico, eu proponho, € andlogo ao ftés, qatal e
wayyigtol correspondem ao passé composé e ao psissgle,
respectivamente. Assim, enquanto o perfeito (ggtaBiciona os
eventos deiticamente em relacéo ao locutor, o cuis® (wayyiqtol)
pode ocorrer conjuntamente com marcadores tempo@isdeiticos.
De fato, ja foi proposto que o0 consecutivo wayyjgtomo o0 passé
simple, era de fato um tempo verbal estritamertg€dliio — ainda que
atualmente é uma hipétese dificil de corroboraddpendentemente
de como alguém responda a questéo estritamentéribista respeito
do hebraico pré exilico falado [...] é possivel ergar na narrativa
biblica uma correlagéo télica do perfeito e do cemgivo com o
discurso direto e a narragéo, respectivamerf@.”

Tania Notarius, em 2013, apresentou um artigo esabrsistema verbal do
hebraico biblico com um recorte peculiar no que réigpeito a sele¢cdo dmrpus
analisado. Conforme ja mencionamos, o hebraicacbilsbbmumente é subdividido em
CBH (hebraico biblico classico) e LBH (hebraicolisibtardio)?°! Entretanto, Notarius
propde uma nova subdivisdo que denomina de “hebtailclico arcaico”, ou ABH
(archaic biblical hebreyy que segundo ela, corresponderia ao conjuntoegis

convencionalmente rotulados de poesia arcaica,onoef publicacbes de Bloch e

Cohen?%2
“O termo poesia arcaica € usado aqui convenientémpara denotar
passagens poéticas incorporadas em livros prosailzodora e dos
Profetas Anteriores (0s mais significantes dentes sdo: o Céntico
de Moisés [Dt 32.1-43], o Cantico do Mar [Ex 15.8}10 Cantico de
198 1bid., p. 100.

19 COOK, 2012, p. 170.

200 KAWASHIMA, 2004, p. 39, sublinhado nosso.

201\/er nota 108, p. 40.

202 para os artigos de Bloch e Cohen ver MILLER, 2@1247 e 361, respectivamente.
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Debora [Jz 5:2-30], o Cantico de Davi [2Sm 22:2-5&] bencdo de
Jaco [Gn 49:2-2], os Oraculos de Balado [Nm 23:7-18-24; 24:3-
9, 15-19], a ben¢éo de Moisés [Dt 33:2-29] e o0 @@mtle Ana [1Sm

2:1-10]).” %2

Em sua obra de 20130 Verbo na Poesia Biblica Arcaica’Notarius analisa
exatamente cada um dos textos indicados na ci@agaw. Avaliando a estrutura do
discurso e cada ocorréncia das formas verbais, soaslusdes destacam as
caracteristicas principais do sistema verbal pada @m dos textos. Por fim, ela reine
esses resultados em uma apreciacéao final do fertbareaico da morfossintaxe verbal
da poesia arcaicd?

Dois quadros apresentam as consideracgdes finaigadmvestigacdo: o primeiro
diz respeito aos tempos verbais narrativos no dipdinguagem arcaica e o segundo

trata-se de um mapeamento geral do chamado fendmreagco da morfossintaxe

verbal?%
Narrativa Discurso
> <> <> > <
Dt 2Sm 2Sm Ex Jz
32 22:5-20 22:33-46 15 5
1.yiqtol pretérito na linha principal da narrativa + + OO -
2. yigtol presente histérico na linha principal da ] ] . *) .
narrativa
3. gatal perfeito na linha principal da narrativa - (+) + + +
4. yigtol imperfectivo como circunstancial + + + + (+)
5. yigtol imperfectivo marcado pragmaticamente + + + + (+)
6. qatal perfeito como circunstancial - + ) - (+)
7. qatal perfeito marcado pragmaticamente - + + - +

Tabela 19 — Tempos verbais narrativos no tipo derlguagem arcaica conforme

Notarius.2%

203 MILLER, 2012, p. 193, sublinhado nosso.

24 NOTARIUS, 2013, p. 280.

205 Notarius exclui parte do corpus analisado dessadrgs finais, pois segundo sua conclusédo
a Bencgdo de Jacé e a Bencdo de Moisés ndo aprasenfandmeno arcaico de forma
consistente; os Oraculos de Balado apresentam taigieesle transicdo do ABH para o CBH e
as condicdes discursivas do Céantico de Ana samnimitadas para conclusdes definitivas. Ver
NOTARIUS, 2013, p. 296.

206 Adaptado de NOTARIUS, 2013, p. 311. Os paréntistisam que o fendmeno € incerto ou
fracamente atestado.
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2Sm 2Sm
Dt 32 Jz5 Ex 15 22:5- 22:33-
20 46
1. yiqgtol pretérito + O] O] + )
2.yigtol imperfectivo + + + + +
3. Auséncia de participio ativo predicativo + + + + +
4. Auséncia defgatal condicional ou de propdésito + + + + +
5. Uso limitado do perfeitgatal na narrativa + - - (+) (+)
6. Perfeito wawtgatal para passado simples no (+)1
discurso ) * * caso (+) 2 caso
7. Auséncia do sistema de tempos verbais
+ + + + +
consecutivosyfayyigtole wegatal)
8. Jussivo de®pessoa em sentencas afirmativas - (1cdso) - - -
9. Jussivo em sentencas ndo volitivas (1 c&so) - - - -
10. Auséncia de distribuicdo sintatica complementar
entre formas volitivas _(jussivo) e néo volitivas + + + + +
(vigtol) da conjugacéo de prefixo
11. Auséncia do imperativo longo + + + + +

Tabela 20 — Uso verbal arcaico segundo Notari38’

No que se refere as formas verbais finitas dodiebbiblico, Notarius trabalha
as seguintes distingdes:

a. yiqtol pretérito (<¥aqtul: “é atestado como tempo passado perfectivo no modo
de discurso da narrativa. Parece ser usado espoceadente como passado
sequencial no modo de discurso direto. Esta pradofgnte na posicao inicial
da sentenca %8

b. yigtol imperfectivo (<¥aqtuly: “é atestado em todas os usos relevantes do
imperfectivo: aspecto progressivo em diferentesuestas temporais, futuro
imediato, passado circunstancial, presente his@raspecto habitual e iterativo
e tempo verbal futuro simples. [...] a forma esttmalmente na posi¢do nado
inicial na sentenca, mas também é atestada na fosnjcial.” 2%

c. gatal perfeito:“[...] tipicas fungcbes: como perfeito estativo esvdtativo e como

perfeito performativo. [...] como tempo verbal pads simples em referéncia ao

207 Adaptado de NOTARIUS, 2013, p. 297, sublinhadosno®©s parénteses indicam que o
fenbmeno é apresentado de forma indecisiva.

208 NOTARIUS, 2013, p. 3083.

209 bid., p. 303.
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momento do discurso, particularmente no modo deuds® direto; [...] Esta
frequentemente na posi¢cdo néo inicial da sentemgs a posicao inicial, com

ou sem waw conjuntivo € explicitamente atestadd.”

Quanto as formas prefixadas comvaw, Notarius considera ausente o sistema
de tempos consecutivos no hebraico biblico arca@¥]. As poucas ocorréncias da
forma wayyigtol em conexdo com a auséncia das formgagol pretérito, sao
consideradas pela autora como consistentes costemnsi verbal posterior do hebraico
biblico classico, CBH, evidenciando o carater logféneo, transicional (ABH para
CBH), do sistema verbal de tais textdsEspecificamente sobre a form#gatal,
lemos:

“uma caracteristica notéria do sistema verba arcaié a quase
completa falta do uso condicional, de propésitofewro sequencial
de wqatal; [...] Usos de Wigatal como modal, passado iterativo e
presente habitual, todos marcas registradas do C&id, igualmente
néo atestados (no ABHF*

Observando o quadranterior é possivel perceber que Notarius utilima u
parametro da analise de discurso (discurso nasratérsus discurso direto) para
classificar os textos analisados. Segundo essenpa@ os textos de Dt 32.8-20 e 2Sm
22:5-20 estédo na categoria de discurso narratwd, d Ex 5 pertencem a categoria de
discurso direto e 2Sm 22:33-46, na posi¢do interdnieg possuiu sinais de ambos os
tipos de discursé'® Essa categorizagdo permite identificar as seginpesicoes entre

as trés formas verbais distinguidas pela autora:

Discurso Narrativo Discurso Direto
. o . o yigtol imperfectivo
Linha principal da yigtol pretérito o
. (presente historico)
Narrativa _ . _
yigtol pretérito X gatal perfeito
~ Background yigtol imperfectivo X qatalperfeito

Tabela 21 — Oposicao dos tempos verbais de acordworco tipo de discurso

conforme Notarius?14

210 hid., p. 304.

21 |bid., p. 290, 195, 197, 247 e 249.
212 |bid., p. 288, sublinhado nosso.
213 |pid., p. 311.

214 |hid., p. 312.
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Ainda em 2013, Andrason compilou os resultados eles sstudos eO
sistema verbal hebraico em seu contexto semitigma- visdo dinamica®!® Sua obra
segue a abordagem histérico comparativa, confrdotansistema verbal do hebraico
biblico especialmente com o acadiano e com o &&lperém com um foco pragmatico
incluindo um parametro da analise de discurso,dgmmina de funcéo textual e que
distingue o uso das formas verbais conforme o tipotexto narrativo ou discurso
direto?!’” As formas verbais identificadas e analisadas aetor sdonatal, wayyiqtol
wegatal, yigtol longo (imperfectivo)yigtol curto (jussivo) ejotel (participio)?*®

Andrason se propde a trabalhar de uma perspgudiveronica. Segundo ele, o
método pancrénico seria o empretjo.] do método diacrbnico — em particular a
trajetoria de gramaticalizacdo e as trajetorias @imnais — para estudar e explicar

dados contemporaneos (do método sincréniéd) Seu método pancronico se desdobra

em sincronia (pancronia sincronica), diacronia ¢pama diacronica) e perspectiva

comparada (pancronia comparada):

“[...] subsequentes etapas de uma trajetéria diagcd podem

manifestar-se como diferentes usos de uma formarersé sistema
linguistico e em uma determinada época histoérica] (pancronia

sincrénica [...]) ou como o progresso funcional@strugéo durante
a evolucao da lingua através dos séculos ([...]Jgpania diacrénica).

Além disso, as subsequentes fases de um camirdiorfainpodem se
plasmar como diferentes usos de uma mesma formiéngoas que
estdo relacionadas geneticamente, isto €, as quer@em a uma
familia linguistica comum ([...] pancronia compaggd %

Os quadros a seguir apresentam os valores e deosficados por Andrason

para as formagjatal, wayyiqtol yigtol ew’qatal.

215 ANDRASON, 2013.

216 id., p. 91.

217 bid., p. 109, 179, 209, 214, 248,
218 |hid., p. 16.

219 |bid., p. 83, sublinhado nosso.
220 hid., p. 85.
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Universal - inclusivo

Resultativo

lterativo

Presente Experimental

Indefinido

Perfeito Performativo

Evidencial

Anterior
Passado

Inclusivo

Anterior
o Futuro
Indicativo Exato de certeza

S Recente-hodiernal-hesternal
Distancia

Geral
Temporal

Remoto
Passado

Acéo pontual

Aspectualidade| Acdo neutra

(interpretacao durativa)

Atual ou persistente
. Presente :
Estativo Resultativo

Passado Atual ou persistente

Atemporal | Valor gnémico

. Real Protase condicional
Hipotetico _
Irreal Prétase e apdédose condicional
Modal
. Irreal Prétase e apédose ndo expressadas
Optativo i i
Real (precativo) Imploracéo e suplica
_ Primeiro plano
Discurso i
Texto Fundo e/ou comentério

Narrativo | Fundo e/ou comentario

Tabela 22 — Valores e usos dgatal conforme Andrason??!

221 |bid., p. 112. No valor indicativo passado, a afisia temporal hodiernal e hesternal séo
relativas ao hoje e ao ontem, respectivamente.
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Inclusivo
Resultativo
) Presente i : i
Perfeito Experimental e iterativo
Indefinido
Passado Mais que perfeito
Pontual e perfectivo
Aspecto Neutro ou simples
Indicativo (incluindo durativo)
Passado
Recente
Distancia Geral
Remoto e histérico
Resultativo de presente
_ Atual de presente
Estativo :
Persistente de presente
Presente simples
Consecutivo (l6gico e temporal)
Encadeamento
Neutro
Narracao | Linha principal de eventos centrais
Explicacdo (menos frequente)
Texto _
_ Narracao pessoal
Discurso N
Explicacédo (menos frequente)
' Prétase | Se mantém o valor temporal de passado o
Modalidade

Apo6dose | anterioridade tipico dwayyiqtolindicativo.

Tabela 23 — Valores e usos deayyiqtolconforme Andrason?2?

222 |bid., p. 182.

de
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Durativo

lterativo-habitual

Aspecto Atual-progressivo
Passado . . .
imperfectivo | (esporadicamente)
Neutro ou simples
Tempo (esporadicamente)
Atual-progressivo
Presente Aspecto Neutra : i
Iterativo-habitual
Imperfectivo e perfectivo (neutro)
Futuro Aspecto neutr¢ Prospectividade a partir da
perspectiva passada
Durativo
Imperfectivo unicamente no | Iterativo-habitual
Aspecto :
passado Atual-progressivo
(esporadicamente)
A partir de qualquer esfera
_ _ temporal (n&o explicita no
Simultaneidade .
_ presente-futuro, ndo frequente nda
Taxis
passado)
o A partir de qualquer esfera
Prospectividade
temporal
_ Primeiro plano
. Discurso
Tipo Textual Fundo
Narracao Fundo

Tabela 24 — Valores e usos indicativos daqgtol conforme Andrason?23

223 |bid., p. 251.
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Frases principais ou
independentes

(também subordinadas)

Possibilidade radical

Possibilidade epistémica

Permissao

Obrigacéao

Deliberacéo

Desejo

Volitivo-optativo | Injuntivo

Proibitivo

Frases dependentes

(incluindo subordinadas)

Positiva comjyn?y e 112y2
Finalidade

Negativa comi® e n?27

Prospectivo (posterioridade) coany

Frases condicionais

Reais (matiz de incerteza)

Irreais ou contra factuais (esporadicamente)

Tipo textual

_ Primeiro plano
Discurso
Fundo
Narragéo Fundo

Tabela 25 — Valores e usos modais gajtol conforme Andrason??4

_ _ _ Apodose
Modalidade hipotética

Prétase

Discurso - primeiro

Imperativo

plano Modalidade Volitiva | Coortativo
Esfera do futuro Jussivo
(presente) Futuro (presente) simples Aspectualmente neutro

Finalidade

Valor consecutivo

Narracdo — fundo

Esfera do passado

Aspecto: passado

Explicacdo e Iterativo-durativo

subordinacéo Prospectivo-modal

(futuro do passado)

Tabela 26 — Valores e usos defgatal conforme Andrason??®

224 |bid., p. 252.
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Andrason apresenta a forngatal do hebraico biblico como descendente da
forma adjetiva resultativa ndo verbal proto semitigatVF.2?° Os valores indicativos da
formaqatal derivam de trajetorias diacrénicas resultativasergor (no caso dos valores
perfeitos e passados) e simultanea (no caso dosesgiresentesj’ Os valores modais
da formagatal sdo resultado de uma trajetdria diacronica mooiatpntaminacaé?®

Funcdes dagatal Etapas da trajetéria anterior

Universal —inclusivo | _________ >
Performatvo *
Perfeito | Resultativo | ___ ,
Experimental e iterativo  |.____________________ *
Indefinido | . ,
Recente, hodiernal e hesternal __________________ ,
Geral .. ,
Pontual e perfectivo | __________________ ,
Passado !
Simples (incluindoo  |-o .. »!
durativo)
Remoto | L ',

Funcdes dagatal

Estativo resultativo ~ |-oo o .. >

Estativo atual | ___ >

Presente _ _ :
Estativo persistente | ____________ >

Simples | ... >

v

Tabela 27 — Fung¢@es dgatal indicativo como etapas da trajetéria anterior e

simultanea?2®

225 bid., p. 217.

226 |bid., p. 1609.

227 |bid., p. 115.“A distribuicdo dos subcaminhos é tipica das diatas resultativas: o
itinerdrio anterior afeta principalmente os verbdmamicos, enquanto o itinerario simultaneo
ocorre fundamentalmente com raizes qualitativagjetizas.”

228 bid., p. 161.

229 |bid., p. 114 e 116. Conforme o gréfico, os vadode trajetéria anterior sdo valores
incorporados em etapas sequenciais no desenvolangenformagatal como resultados das
leis evolutivas da gramaticalizacdo e do progrdssmional da forma. Nessa trajetéria, o
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*qatVipredicativo 2 (Caminho resultativo
Contextos modais === C Caminho modal
por contaminacao

Figura 8 — Ogatal como uma diacronia bifurcada conforme Andrasor°

A forma wayyiqtol é definida por Andrason confama diacronia resultativa
contextualizada, tratando-se assim de uma perifagginal composta pelo sucessor

do proto semitico *yaqtul da trajetéria resultatieapor um elemento atestado como

wa- que esta relacionado com a particula coordemationsecutiva.” 23!

Trajetoria Resultativa Trajetéria Resultativa

Contextualizada

*vagtul | wayyiqtol
+wa- coordenativo-consecutivo

Figura 9 — O modelo pancroénico devayyiqtolsegundo Andrasor?3?

Andrason apresenta a formafgatal como uma diacronia modal por
contaminacgdo, originada da forma do proto semftgatal(a), e destaca as sucessivas

etapas deste complexo desenvolvimento:

“Em um primeiro momento se trata da contextualizagi
*qatal(a) simples por meio de uma particula coorakbra-

consecutiva que aparece na lingua biblica colnoa essa fase
corresponde o valor consecutivo da forma hebraibln passo
seguinte, a perifrase baseada no *qatal(a) simgle® predecessor

do 7 sofreu uma profunda contaminacéo modal originateemitornos
hipotéticos (especialmente em apodoses reais)taaetapa equivale
o significado apodotico-consecutivo do wegatalra, garticular, seu
emprego na qualidade de futuro apodotico. Finalredurante uma
intense gramaticalizacdo, o °‘gatal se generalizou em outras

perfeito universal, por exemplo, precede o valopedeito experimental, e valores previamente
adquiridos pela forma verbal podem se perder ssubstituidos por valores de outras formas
verbais.

230 |bid., p. 171.

21 |bid., p. 205.

232 |bid., p. 206.
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entornos modais e incorporou as func¢des volitivampérativo,
coortativo e jussivo), protética e finat>®

Valor consecutivo inerente INPUT

Nao modal

Modalidade hipotética real — apdédose dependente® codtaminacao

Futuro Simples Parcialmente

i Independente
v

Modalidade Volitiva Dependente 2 Zontaminacao
Figura 10 — Funcdes davegatal como etapas da trajetéria modal por contaminacao

conforme Andrason?234

r-- *Qatal(a)indicativo e atemporal----------- 1

v v
Caminho / Contextualizagdo = plerifrase com waww‘gatal \
Resultativo we(< *wa)+gatal valor consecutivo
gatal Caminho modaY por contaminacao
12 Contaminacéo modal Emancipacéao

Frases condicionais reais modalidade
v apodéticareal---»  futuro

2. contaminacao modal

Outros contextos modais imperativo, jussivo,

coortativo, protético e fin

Figura 11 — Owfgatal — explicacédo pancrénica segundo Andrasoi?

Para Andrason, as formgatal e w®gatal “[...] ainda que funcionalmente muito
distintas a partir da perspectiva sincronica - sgplecam como duas trajetérias

evolutivas universais experimentadas por uma mesqeessao inicial_(*qatal(a))®

233 |bid., p. 232.
234 |bid., p. 221.
235 |bid., p. 233.
236 |bid., 236.
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A forma yigtol longo é definida por Andrason comtuma diacronia
imperfectiva e modal prépria descendente de *yadjathas por processos analdgicos,
modificada segundo o paradigma dominante do * yladgufrases subordinadag®”

Desenvolvimento formal Desenvolvimento Funcional

*-gattal Inputléxico — participio duplicado

intensivo (imperfectivo)

1
1
i
1
| A origem semanticamente transparente e
1
v cognitivamente  plausivel dos dois

caminhos

Proto semitico yaqattal Caminho Imperfectivo

A proximidade entre o significado habitual
e o valor de aptidao ativa o caminho modal

de aptidao

Caminho Modal de Aptidao

O *yaqattaltoma a forma deyaqtulu

Mudangas analogicas:
*yaqtulu

q4-----—"—"—"—"—"—"=—=—"=—=—=—=—"=—=—==-==

yigtol (hebraico biblico) yigtol indicativo yigtol modal

Figura 12 — Oyigtol - explicacdo pancrénica segundo Andrasott?

237 |bid., p. 305.
238 |bid., p. 305.
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Trajetoria resultativa
*gatal(a) ---------------5--------mmemo +» qatal
(discurso e narracao)

Contextualizagéo ,, Trajetoria Resultativa Contaktada
we{<*wa) +gatal(a) ------------------ »>Wegatal
perifrase consecutiva (discurso e narracao)

Figura 13 — Parentesco pancronico degatal ewegatal conforme Andrason?3°

Andrason ainda avalia as formas do jussivo e ppiti@ resume todo o sistema
verbal do ponto de vista pancrénico como oriund® fdamas proto semiticayadqtul
*yagattal e *gatal(a) através de trajetdrias resultativas, modais, ifepgvas e
contextualizada&® Sua conclusdo destaca o quanto sua abordagermdmeser

holistica:

“Conseguimos englobar e conciliar varias teorias @scolas

especificas, sejam temporais, aspectuais, sinwtidaxtuais ou
diacrdnicas, uma vez que, a partir da perspectigagobnica, cada
uma delas se refere a propriedades caracteristigaalguma fase das
trajetérias funcionais regulares. As formas, enidad como

caminhos dindmicos, mostram usos que pertencemriasvaiveis

gramaticos: semanticos (taxis, tempo, aspecto), tasios

(especialmente o fenbmeno de contaminacdo) ou aiext(em

articular, a distincdo entre o discurso e a narka). Esses planos
linguisticos simplesmente se ativam ao longo da gihmatical de

uma formacdo e, portanto, uma categoria definidancouma

diacronia funcional corresponde a uma mescla — aiagde sempre
ordenada de forma unidirecional — de todos essé&was Por fim, a
disputa entre as teorias aspectuais, temporaidatigas ou textuais
deixa de ser relevante, dado que as formas sao fesan¢coes
contextuais de processos evolutivos que unem &emssam varias
dominios semanticog**

239 |bid., p. 236.
240 |hid., p. 347.
241 |bid., p. 348.
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Trajetéria
>

*yaqtul Trajetoria Resultativa
Modal Contaminada--- -+ yiqtol curto (jussivo)

----+Contextualizada- ----» wayyiqtol
*yagqattal Trajetoria Imperfectiva  ----» yiqtol longo
Trajetoria
o
Modal de Aptidao ----+ yigtol longo modal
*Qatal(a) Trajetoria resultativa ----» Qatal
i Trajetoria
--»

Modal Contaminada---+» qatalmodal

Contextualizadav-

----%+ Trajetéria Modal ----+ wfgatal
Contaminada
Figura 14 — Sistema verbal do hebraico a partir d@perspectiva pancronica

conforme Andrason?42

Elizabeth Robar, em 2014, publicou os resultadosedetrabalho “O verbo e o
paragrafo no hebraico biblico”. Empregando a listjcé cognitiva, a autora se propde a
explicar as formar prefixadas conwaw (wayyiqtol wfgatal e waw+yigtol), bem como
as enigmaticas formas com sufixos paragogicos.

Apoés explicar como a linguagem reflete e da formaognicdo humana
(linguistica cognitiva), Robar faz uma delimitagh®o sua pesquisa avalianttwmo o0s
paragrafos e suas subunidades sdo delimitados éidosncomo unidades coesivas”

no hebraico biblico. Por esse motivo, a autora et@nd na discussdo das formas

242 hid., p. 347.
243ROBAR, 2014, p. 61.
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prefixadas com owaw, que sao aquelas ligadas ao conceito de continelidad
esquematicé*

Estando estreitamente relacionado com a sequetadali sucessdo e com a
relacdo entre as informacdes da linha principahaaativa e do pano de fundo da
mesma foregroundbackgroundl, o conceito de continuidade esquematica é defidal

seguinte forma:

“O formato ou a organizacdo esquematica, portarde, refere aos
limites das unidades do discurso. A continuidadguematica é a
relacdo entre as unidades de discurso consecutivjoefm um mesmo
nivel hierarquico, isto é, elementos contidos dediv mesmo esquema
principal. Se ndo ha interrupcdo para um esquenserido, nem a
retomada de um esquema previamente interrompido, meénicio de
um novo esquema coordenado ao primeiro, entdo @eesg em
questdo estd em continuidade: ha continuidade esdtiea
completa.®*

7

A continuidade esquemética é definida pela coac®m subordinacdo e
incorporacdo esquemaética:

‘Esquematicamente coordenado’ se refere a doissspa de

paragrafos (geralmente sentencas individuais) nosmme nivel

esquematico [...]. ‘Esquematicamente subordinad®’refere a uma
unidade de discurso (paragrafo) imerso dentro doageafo corrente.

‘Esquematicamente incorporado’ se refere a mul@antencas juntas
formando apenas um passo esquematico [£29.”

A figura a seguir é uma demonstracdo gréfica daslades ou passos
esquematicos dentro da continuidade esquematicqualyos indicam um esquema de
discurso, seja um paragrafo (a menor unidade cdangle discurso) ou uma unidade
maior de discurso. A numeracdo (ou a ordem alfedgiara unidades de discursos
inseridos) indicam os passos dentro do esquema.ufanta de um passo indica
coordenacdo esquematica, seja dentro da ordem icantér da ordem alfabética. A
mudanca da ordem numeérica para a alfabética irstibardinacdo esquematica, isto €,
as caixas internas estdo esquematicamente sulaadinaspectivamente aos nimeros
trés e cinco. Passos com linhas multiplas indicamtesicas multiplas incorporadas

esquematicamente, formando um Unico passo esq@ematimo no numero dois.

244 |bid., p. 78.
245 |bid., p. 75.
246 |bid., p. 74.
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(abertura)
1.
2.
3.

B. .
4.

A ..

B. ...
(encerramento)

Figura 15 — Modelo de esquema discursivo segundo I5ay.24’

Apos essas definicdes, Robar se dedica a avaldagtormas prefixadas com o
waw, wayyigtol wfgatal e waw+yiqgtol, apresentando dados histérico comparativos,
morfolégicos e uma discussédo semantica de cadalalas.

A proposta de Robar é quenayyiqgtol “ndo marca sequencialidade/sucesséo,
nem informacbes de pano de fundo (foreground), masca algo estreitamente
relacionado: ele tem a ver com a continuidade estiiiea.”?*® Portanto, a forma
wayyigtol € capaz de expressar praticamente qualquer cogdloirde tempo, modo e
aspecto. Entretanto, o valor semantico dessa fast@ sempre relacionado com a
combinagcdo anterior estabelecida pela sentencaagpeecede, isto €, a sentenca
coordenada antecedente no mesmo nivel esquerffitico.

A forma wfgatal é apresentada por Robar como possuindo duas &umgbe
esquema do paragrafo: geralmente introduzindofgigdos de propdsito ou resultado,
como uma forma modamfqgatal independente), mas também, quando coordenada
esquematicamente, dando continuidade ao signifiadmloverbo anterior wegatal

consecutivo). Dessa segunda maneira, a forfegtal desempenha um papel muito

247 |bid., p. 75.
248 |bid., p. 77.
249 |bid., p. 86.
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parecido com o devayyigto| indicando passos consecuti¥é$.Explica a autora

“quando ambos wayyiqtol e®gatal sdo usados sem uma distingdo semanticasékes
entendidos como conectando diferentes niveis datest do discurso [...] com a
coordenacdo do wayyiqtol e incorporacdo dégatal, ou com a incorporacdo do
wayyiqtol e a coordenacéo ddoatal.”?%!

Quanto a comparacdo das duas formasgjyigtol e wfgatal, segundo Robar, a
oposicado entrewayyigtolwfgatal geralmente indica aspecto (perfectivo versus
imperfectivo) ou género (narrativo versus discuigeto). Entretanto, outras funcoes
podem estar expressas nas combinacdes com as foadmgwefixadasgatal e yiqtol,

conforme ilustra a tabela abaixo:

Formas secundarias

wFgatal wayyiqtol
independente: significado de
proposito ' _
gatal . consecutivo: presente narratiyo

consecutivo: passado

Formas ] )

L imperfectivo

iniciais

independente: significado de
yigtol | proposito consecutivo: qualquer tempo

consecutivo: futuro

Tabela 28 — Combinacées deatalyigtol e wegatalwayyiqtol?>2

Robar explica a formavaw+yiqtol como possuindo uma dupla funcéo: expressa
volicdo, quando esquematicamente coordenada asoigmaas volitivas, e expressa
modo de propésito e resultado, quando esquematitamecorporada com formas
indicativas. O uso da formaawtyigtol alternadamente com a form&qatal indica
distincdo esquematica entre coordenacédo e incagoraAdicionalmente, a forma
wawtyigtol e a formawayyiqgtol apresentam uma distincdo semantica, ambas sendo

subdivisbes das expressOesyigiol: “O presente narrativo era o que se tornou em

250 |pid., p. 128.
251 |pid., p. 129.
252 Adaptado de ROBAR, 2014, p. 129.
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wayyiqtol, e a forma consecutiva de volicdo ou dep@sito/resultado era o que se

tornou o waw+yiqtol.

253

weqatal waw-+yiqtol
indicativo | indicativo (consecutivo) propésito/resultado
volitivo (consecutivo) ou
volitivo | propésito/resultado propésito/resultado (mudanca de

referéncia)

Tabela 29 — Comparacao entr&fgatal e waw+yiqtolde acordo com o

discurso, segundo Robaf>*

Em sua conclusédo, Robar aponta de forma grafica @srformas verbais sao

encontradas nos mais comuns padrbes de discurspeegados para expressar a

continuidade esquematica no hebraico biblico engdondas categorias semanticas

(passado perfectivo, passado imperfectivo, presentedo volitivo):

Passado Passado habitual Presente/futuro Volitivo
(perfectivo) (imperfectivo) (relativo)
gatal (waw+hayah) yigtol volitivo
wayyigtol yigtol wiqatal waw-+yiqtol
wayyigtol Wgatal wiqatal waw-+yigtol
wayyiqtolrsujeito wayyiqtol waw-+yigtol Wgatal
wayyiqtol wayyiqtol waw-+yiqtol Wgatal
wayyiqtol wagatal wgatal waw-+yiqtol

Tabela 30 — Padrdes de discurso indicando a contildade esquematica,

conforme Robar?°°

As trés formas prefixadas comwaw trabalham juntas para indicar niveis de

insercao no texto: a fornveayyiqtolé o tempo consecutivo para o passado simples (nao

marcado/perfectivo), a formafgatal € o tempo consecutivo para explicitar o habitual e

a forma wawtyigtol é o tempo consecutivo para uma unidade inserigdradelo

258 |pid., p. 141.

254 Adaptado de ROBAR, 2014, p. 139.
255 Adaptado de ROBAR, 2014, p. 191.
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passado habitual. Dessa maneira, Robar resumecsnatusdes afirmando que as
formas prefixadas comwaw s&o aquelas que revelam a estrutura do paré&gfafo.

Finalmente, comentaremos a descri¢cdo do sisterbalveo hebraico biblico de
Robert Longacre e Andrew Bowling, lancado em meatk<2015:“Entendendo as
formas verbais do hebraico biblico — distribuicafuacio através dos género®.”

O ponto de partida de Longacre, que predominawenobra anteriér® e nessa
mais recente, é o seguinté&parentemente, em certas linguas, os principgi®gide
discurso tem um tipo de verbo caracteristico quecanaua linha principal.2°°

As formas verbais avaliadas por Longacre e Bowlg&p: gatal, Nqatal
(substantivogatal), yigtol, Nyigtol (substantivoyigtol), wegatal, wayyiqgtol imperativo,
jussivo {iqgtol.j), coortativo yigtol.coh). Incluindo ainda a avaliacdo de sentencas
formadas pelo participio e sentencas ndo verbasitar chama atencao para o fato de
que sistema verbal do hebraico ndo se resume raapesi¢ao binaria entre as formas
gatalyigtol, ou mesmo, a mdultipla oposicao resultante quaedocossidera as formas
prefixadas com avaw (wayyiqtole wfgatal).

Uma distincdo da recente obra em relacdo a antgidiongacre é que na mais
recente é ampliado o corpus analisado e, portamd tipos de discurso séo incluidos
em sua abordagem. Enquanto na avaliagdo da hist®rimsé, em Gn 37, 39-42, sdo
destacados basicamente quatro tipos de discurs@t{mas, preditivos/procedimento,
exortativos e expositivos), aqui a divisdo é angaligpara nove tipos e ainda mais

detalhada pela indicacédo de subdivises de algelas:d

26 |bid., p. 192.

27 LONGACRE, 2015, 642 pp. Apesar de ja tratarmos aterdagem de Longacre
anteriormente nesse trabalho, por se tratar da reaente obra especifica sobre o sistema
verbal no hebraico biblico na ocasido da elaboradgssa pesquisa, mencionaremos aqui
novamente sua abordagem que esta mais melhor désdawnesse livro.

258 LONGACRE, 2003, 342 pp.

29 |bid., p. V (dedicatéria).
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Tipo de Discurso Subdivisdes
. Historia

Narrativo

Relato
N Predi¢es formais

Preditivo I :
Predi¢des informais
“Como fazer”

Procedimentais “Como foi feito”
“Como é feito”
Instrucional

Juridico (legislativo)

, o . “Deus acusando as pessoas”
Riyb (requisicéo, acusagao)

“As pessoas tentando acusar a Deus

Qinah (“lamento”)

Descricao
. Relato de censo
Expositorio _ _ .
Tipo de narrativa “solta” que funciona
COMO uma exposicao
Exortatorio Oracéao

Tabela 31 — Tipos de discurso do hebraico bibliceegundo Longacre e

Bowling.2°

Os tipos de discurso preditivos, procedimentaisngrucionais podem ser
agrupados para formar um complexo maior de tipadisieirsos que estéo relacionados
semanticamente a projecéo, que os autores denomlim&@omplexo P21

O tipo de discurso juridico, apesar de ndo serdalor pela presente edicdo,

possui uma nota explicativa que o subdivide em tipss: a._injuncdes/proibicdes:

essencialmente um discurso exortativo, e b. esttwbndicionais: consiste de

estruturas antecedente-consequente, como pro exeritp... [em determinada(s)
circunstancia(s)] ... entdo, que seja feito .sdisu aquilof®?
Ainda seguindo a complexa divisao de tipos de dsecde Longacre e Bowling,

podem ser incluidos dois tipos de sobreposicaosteirdo: a. sobreposicao lirica: que

260 Adaptado de LONGACRE, 2015, p. 4.
261 |pid., p. 4.
262 hid., p. 13.
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pode ocorrer em quase qualquer tipo de discurso e&xracdo dos procedimentais,

instrucionais e juridico; b. sobreposicdo de didlogais frequente na narrativa,

podendo também acompanhar a sobreposicéo liridarma de questbes e respostas
retoricas’®®

Apoés explicar cada tipo de discurso, Longacre e IBgwpassam a apontar as
principais formas verbais presentes em cada uns:tiéle

a. Discurso Narrativoé marcado por uma constelacdoveleyyigtol e Ngatal

CcOmo seus principais elementos;

b. Discurso Preditivo:

a. formal: apresenta as formageqgatale Nyigtol, com um ocasional
yigtol e até mesmo um ocasiomgtal como “perfeito profético”;

b. informal: tem uma constelacdo g&tol e Nyiqtol com ocasionais
wegatalqatal no término;

c. Discurso Procedimental:

a. Do tipo “como fazer”: ocorrem as formagqatal, Nyiqgtol, yigtol

apos particulas (incluindo negacéo). Sentencasvedmais ocorrem
especialmente no discurso direto;

b. Do tipo “como foi feito”: ocorrem as formas‘qatal mais yiqtol

(especialmente como uma indicacdo da mudanca doursics
narrativo para o procedimental) e a formadtbl também ocorre;

d. Discurso Instrucional: a caracteristica desse disc a ocorréncia de

wfgatal /Nyigtol com comandos no imperativo ou no jussivo, ou gindza
sentenca nao verbal em uma sentenca quebrada carhstande coisas que
devem ser feitas ou construidas;

e. Riyb (requisitério/murmuratério): as formas verbaiscontradas sagatal

ou yigtol, ambos como passado iterativo, e ainda a foyiggl como
questdes/comandos retéricos e argumentacgdes. Acdanle uma atividade
atual ou de um estado pode ser feita com as fowymgsl, sentencas
formadas pelo participio ou sentencas nao verbais;

f. Qinah (lamento): uma constelacaogdgal comyigtol € a mais caracteristica

deste tipo de discurso;

263 |bid., p. 4.
264 |bid., p. 4-12.
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g. Exortacdo: a constelagéo verbal é formada por iatiperjussivo/coortativo
combinados tanto comgatal quanto com giqtol;

h. Exposicdo: as formas verbais basicas sdo sentedgagerbais e sentencas
formadas por participios. Podem ocorrer as formatl e, em certas
ocasifesyigtol. Quando a formgiqgtol ocorre sua referéncia € presente.

A figura a seguir é o resumo da exposicdo de LaegacBowling acerca da

relacdo de complementariedade entre as formasiserios tipos de discurso:

Formas Verbais Tipos de Discurso
wayyigtol —__» Narrativo

wegatal N “Complexo P”
gatal \\ /: Riybe Qinah
yigtol

Sentenca nao verbal > Exposicao

Sentenca formada por participi
Exortacéo
Imperativo/jussivo/coortativo4 Oracéo
Juridico:
antecedente-consequente
Figura 16 — Complementariedade do tipo verbal e tip de discurso, conforme

Longacre e Bowling?%®

Longacrre e Bowling, na conclusédo do livro, siztah os resultados da
investigacdo do uso de cada uma das formas veéfBais:
a. wayyiqtol A forma € usada principalmente como um marcadmetjuéncia
cronolégica na linha principal da narrativa, tadéouma histéria quanto de
um relato. Entretanto, sua fungdo como tempo caoiisecé mais variada e
pode ser tracada atraves de varios tipos de dsaymando toma o sentido e
uso da forma que a precede. As conclusbes doseausagerem que iSSO

acontece principalmente quandomayyiqgtol € usado em situacbes onde a

265 Adaptado de LONGACRE, 2015, p. 13. As formas visrbeencionadas estdo presentes na
linha principal, ou sédo as formas preferenciais, tifwos de discurso. A linha tracejada indica
que, apesar de presente, a ocorréncia da formalvertipo de discurso é rara.

266] ONGACRE, 2015, p. 623-627. Mencionaremos aquiestmas informacdes para as quatro
formas verbaisdatal, yigtol, w°qatal e wayyiqto) que sé@o alvo de nossa pesquisa.
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forma constitui uma sequéncia limitada (temporalégica) com a forma da
qual depende. Nestes casos toda a sequéncia cqstut®acer ao climax da
passagen®’

b. wfgatal: também € considerada um tempo sequencial, poespressa
sequéncia incluindo o parametro semantico de [ojeleor esse motivo, a
forma € bastante presente nos discursos preditiposcedimentais e
instrucionais. Pode também ser usada, apdés um atnaerinicial, para
continuar a linha principal de um discurso insioneil. Além disso, a forma
pode aparecer em textos narrativos quando a sequéas formas indica
acOes rotineiras. Nesses casos, costuma ser fteqoerso doyiqtol como
sinal de mudanca do discurso narrativo para o discprocedimental.
Portanto, a formafgatal pode ser considera consecutivayaol incial 268

c. gatal a forma é utilizada como linha principal nos sipde discursaiyb
(acusacao) ginah (lamento). No discurso de acusacao, a forma irajém
passada e atividade perfectiva (como exemplo: “Mfezéalgo e ainda esta
sob a situacdo resultante dessa acédo.”). Nessal¢ipdiscurso, quando a
formagatal € mudada para a form&gatal fica indicada a mudanca de tipo
de discurso deiyb para preditivo. No discurso de lamento, o sentido
também € perfectivo, uma vez que a ruina ou o ttesasdependentemente
se ja ocorreram ou nhao, sao apresentados como tasumados e
irreversiveis. No discurso de exortacdo, a formdepocorrer, juntamente
com o imperativo ou jussivo, em precacoes (talem o sentido de “vocé
certamente fard isso, ndo é%9.

d. yigtol: a forma é usada como linha principal nos disaurpoeditivos
informais, com o parametro semantico de projecambem possui funcao
semelhante juntamente com wfgatal nos discursos procedimentais e
instrucionais. Nos discursos procedimentais do tipomo era feito”
inseridos na narrativa, a presenca da foymg#ol, seguida da formafgatal,
€ sinal de mudanca de tipo de discurso narrativa peocedimental. A
forma ainda ocorre no discurso expositivo como teprnesente (no contexto

de sentencas nao verbais ou sentencas formadpaniofpios) ou criando a

267 |bid., p. 623.
268 |bid., p. 624.
269 |bid., p. 625.
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polarizacdo aspectual imperfectivo/perfectivo (gleanem oposicdo ao

qatal).2’®

270 |bid., p. 626
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3. Uso das formas verbais na Biblia Hebraica

Neste capitulo apresentaremos os principais wso$odmas verbais do hebraico
biblico qatal, yigtol, wfgatal e wayyiqtol na Biblia Hebraica. A partir desse ponto da
pesquisa, destacaremos, por meio de exemplos, dasstormas verbais finitagdtal,
yigtol, weqatal e wayyiqto) na narrativa e na poesia da Biblia Hebraica.

Foge do escopo desta pesquisa um detalhamentsaesshio acerca dos limites
entre a prosa e poesia biblica. Porém, estamosesigla existéncia de um continuo
entre prosa e poesia na literatura hebraica bjlbicgue significa dizer que é possivel
encontrar entre aquilo que podemos chamar propninmee textos poéticos e
prosaicos, nas extremidades desse continuo, dettsss intermediarios que poderiam

ser classificados como poesia prosaica ou pros&cpoé

Poesia Prosa
Poesia Prosa
Prosaica Poética

Figura 17 — Continuo poesia-prosa conforme Wendland'!

Dito isso, quanto aos trechos narrativos utilizags os exemplos do uso das
formas verbais, estes serdo extraidos de livroerstg da Biblia Hebraica,
principalmente nos livros da lei (Génesis, Exodeyitico, Nimeros e Deuteronémio) e
nos profetas anteriores (Juizes, 1 e 2 Samuel Rais), mas também de outros livros
(como 1 e 2 Crbnicas e eventualmente algum prefesterior como Isaias e Jeremias).
Por outro lado, adotaremos como trechos poétias, @ ilustracdo do uso das formas
verbais, aqueles livros da Biblia Hebraica queatmé consolidada assim séo aceitos:
Jo, Salmos, Provérbios, Eclesiastes, Cantico do®id®d e LamentacGés’ Além
disso, também serdo considerados na categoria eldapdesta pesquisa, 0s textos
poéticos inseridos em livros com um carater maigatigao, sobre 0s quais existe um
razoavel consenso tratarem-se de poesia biblicsianzdica. Estes textos sdo: a bencéo
de Jacé (Gn 49:2-2), o Cantico do Mar (Ex 15.1-#8)Qraculos de Balado (Nm 23:7-
10, 18-24; 24:3-9, 15-19), o Cantico de Moisés §P11-43), a bencdo de Moisés (Dt

2I1\WENDLAND, 1994, p. 3. Para uma introducéo ace@aksia biblica ver NUNES, 2012.
Para uma abordagem sobre a o carater poético daiveabiblica ver, STERNBERG, 1987.
2I2EFOKKELMAN, 2001, p. 212-224 e LONGACRE, 2015, g55622.
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33:2-29), o Cantico de Debora (Jz 5:2-30), o cantie Ana (1Sm 2:1-10) e o Cantico
de Davi (2Sm 22:2-58/3

Na apresentacéo do uso das formas verbais, ndodardistingdo do discurso
direto. Portanto, quando considerarmos o uso dasajtormas verbaisgétal, yigtol,
wegatal e wayyiqto) nestes dois géneros biblicos, narrativa e poeasidaremos
incluindo o discurso direto inserido em ambos o0sosatanto na narrativa como
também na poesia.

Os exemplos terédo o seguinte formato: a mencéefeig@ncia biblica seguida do
texto em hebraico e do texto em portugués, ambawsacodicacdo de todas as formas
verbais presentes.

No texto da Biblia Hebraica, a forma verbal emliaaésera distinguida por
letras vazadas e as demais formas verbais ser&aca@ss com um retangulo
sombreado ao fundo. No texto biblico na verséo ertugués, todas as formas verbais
serdo sublinhadas e as formas verbais em analifie sestacadas em negrito. As
formas verbais do hebraico biblico serdo codifisag@a letras mailsculas entre
paréntesesgatal (Q), yigtol (Y), wfgatal (WQ), wayyiqtol (WY), participio (P),
infinitivo (INF), imperativo (IMP)?4

Exceto indicacdo contraria, todos os exemplosotetémo referéncia os
seguintes textos: em hebraid&estminster Leningrad Codd¥VTT); em portugués,
Joao Ferreira de Almeida, Corrigida Fiel (ACF). Blguns exemplos, sera indicado por
meio da sigla o uso adicional das seguintes versés portugués, King James
Atualizada (AKJ), Jodo Ferreira de Almeida Revestatualizada (ARA), Joao Ferreira
de Almeida Revista e Corrigida (ARC), Nova Versdieinacional (NVI); e, em inglés,

King James Version (KJV3’®

23 FOKKELMAN, 2001, p. 211-212 e NOTARIUS, 2013, 4.7

274 Todas as buscas das formas verbais por indexagéoldgica no texto em hebraico foram
realizadas na versao 4.10 da base de dados Grdveskd¥ Morphology and Lemma (WTM).
As formas do jussivo e coortativo serdo consideradacategoria da fornyégtol (Y) e poderao
ser indicadas, adicionalmente, conforme a necessidas exemplos.

275 para a referéncia bibliografica completa dos &iblicos, ver BIBLIAS no item 5 da
presente pesquisa.
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3.1. O uso das formas verbais na narrativa biblica

3.1.1. Qatal

A formaqatal é tradicionalmente considerada como o aspecteqiam. O uso
da forma na narrativa inclui significados indicasve modais. A forma pode expressar
diversos nuances do aspecto perfectivo em difesestieras temporai&® Os principais
significados da forma de acordo com as gramatieaseteréncia sao: presente ou
passado com verbos estativos, passado simplesadpagsediato, passado distante,
presente gnémico, performativo, futuro completmtafactual’’, perfeito profético e

optativo/precativa.®

3.1.1.1. Acles, processos e eventos que ja foram completados

no tempo passado

A formagatal expressa atividades perfectivas tanto no passagies ou geral
como com diferentes graus de distancia (passadateee remoto) em relacdo ao tempo

de referéncia.

3.1.1.1.1. Passado simples

O passado simples ou geral significa simplesmguéea acao precede o tempo

de referéncia. Como ocorre nos exemplos abaixo:

Gnll

IPIRT DR Q7RYT DR D08 92 NYRN2
(@)

No principiocriou (Q) Deus os céus e a terra.

276 MERWE, 1999, p. 145.
277 Esse uso equivale ao uso em sentencas condicimjaina esfera presente ou futura.
2’8 COOK, 2012, p. 201.



99

Gn 1.5a

T 2, W) O iKY 12728 K
(@) (WY)
E Deus chamou (WY) a luz Dia; e as treghamou (Q)Noite.

No exemplo imediatamente acima, vemos que a esbengoral das formas
gatal e wayyiqtol é idéntica. O uso da forngatal pode estar relacionado a fatores
sintaticos, mais especificamente, a ordem das E@ava sentenca. A primeira forma
wayyiqtol do versiculo segue o padrdo verbo-sujeito-objetmuanto a formaatal
segue a ordem sujeito-objeto-verB& Semelhante estrutura verbal e de ordem de
palavras se repete em Gn 1.10 e Gn 1.27:

Gn 1.10a

D°p2 1 DT MRRY IR TWRT? 10078 K9
(@) \WY)
E chamou (WY) Deus a por¢céao seca Terra; e ao ajnetdo das aguashamou (Q)

Mares;

Gn 1.27
I 10 g% D7%3 Y9¥3 DIRAIY 1278 KA
@ (WY)
00N 10 TR R
@

E criou (WY) Deus o0 homem a sua imagem; a imagebeds ocriou (Q);
homem e mulher agiou (Q).

3.1.1.1.2. Passado imediato

O passado imediato, ou recente, também signifiesagacdo precede o tempo de
referéncia. Porém, existem fatores do contextoagueximam essa acao do tempo de

referéncia. Como ocorre nos exemplos abaixo:

2 MOSHAVI, 2010, p. 65.
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Gn 4.10a

D709 R TR
@ (WY)
E disse (WY) Deus: Qiigeste (QY

Em inglés, para expressar o passado imediatournasse utilizar ogpresent
perfect“what have you done?’ho lugar dosimple past'what did you do?” para o

exemplo de Gn 4.10a.

Js 2.2
TR W17 T7R7 RN
(INF) (WY)
PINTTNN B2 YR 32n A7ia mIn s U
(INF) @

Entdo_deu-se (WY) noticia ao rei de Jerico, dizgihb):
Eis que esta noiteieram (Q)aqui uns homens dos filhos de Israel, para esfidiF) a

terra.

No portugués, a nocdo de passado imediato € sgpmdo uso do pretérito
perfeito e somente pode ser distinguida do passadples ou geral por fatores de
contexto. No caso do exemplo acima, é o uso dorbidvéemporal‘esta noite” que

determina se tratar do passado recente.

3.1.1.1.3. Passado distante

Gn 2.22
TEN? DINTR 17T VDY IR A AN
(@) (WY)
DTRT7R IR
(WY)

E da costela que 0 SENHOR Dé¢osiou (Q)do homem, formou (WY) uma mulher,
e trouxe-a (WY) a Adéo. (ACF)
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E a costela que o SENHOR Deiggnara (Q) ao homem,_ transformou(WY)-a numa
mulher e Iha trouxe (WY). (ARA)

Nesse ultimo exemplo, vemos como a versdo ARAzatid pretérito mais que
perfeito para a traducdo da formgatal, com o objetivo de posicionar a acdo numa
esfera passada mais distante em relagdo as favagsqgtol que sao traduzidas com o
pretérito imperfeito.

3.1.1.2. Acles, processos e eventos com aspecto perfectivo

A formagatal expressa o aspecto perfectivo. Esse aspecto podefiido por
apresentar a acdo como um todo sem expressaruduestinterna da situac&g. O
aspecto € um sistema ndo deitico, isso é, indepéndempo referenci&. Sendo
assim, podemos encontrar a formatal expressando o aspecto perfectivo nas trés
esferas temporais: passado, presente e futuroproomfdemonstram os exemplos a

sequir.

3.1.1.2.1. No tempo passado

Lv 8.20a

PO A3 PRI
@

Partiu (Q) também o carneiro nos seus pedacos;

1Sm 24.12b,c
P03 K91 7979 9NN ON192 03

: (@) b D) r N Q b (INF
T TRNYTR YU 7Y TR TR D IR T

(@) (IMP) (IMP)

280 COMRIE, 1976, p. 16.
281 COMRIE, 1985, p. 14.
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porque_cortando-te (INF) eu a orla do manto, naanigei (Q) Sabe (IMP), pois, e vé
(IMP) que ndo ha na minha médo nem mal nem rebeltiama, e nageguei (Q)

contra ti;

3.1.1.2.2. No tempo presente

Gn 14.22
070 T2R™7% DR MR
. (WY)
TV DR R 1Ry PR MmN T i
(P) Q)

Abréo, porém, disse (WY) ao rei de Sodobevantei (Q)minha mao ao SENHOR, o
Deus Altissimo, o Possuidor (P) dos céus e da t¢AGF)

Mas Abréo lhe respondeu (WYpevanto (Q)a mdo ao SENHOR, o Deus Altissimo, o0
que_possui (P) os céus e a terra, (ARA)

Nesse casoa situacdo ocorre n0O momento em que a expressao sestdo
proferida. O uso aparece principalmente com verlndi (juramentos, declaragoes
pronunciamentos, avisos, etc.) ou gestos associemimsa fala?®2 Por essa associagio
imediata da expressédo com a elocucao, o perfetimaeferéncia de tempo presente. A
versdao ARA de Gn 14.22 expressa essa ideia naciaduevanto” (compare com

“Levantei” da versédo ACF).

Dt 26.3
M2 B3 570 YR IR 07T D02 T WK 1027798 DR
@ (WQ) Y)( (WQ)
1 MR APHAR? M) VAW IR YIRTTN NI 0K
(INF) Q) Q)

E iras (WQ) ao sacerdote, que houver (Y) naquelas, & dir-lhe-as (WQ): Hoje
declaro (Q)perante o SENHOR teu Deus que entrei (Q) na tgueao SENHOR jurou
(Q) a nossos pais dar-nos (INF). (ACF).

Z82\WALTKE, 2006, p. 488. Também em ANDRASON, 2013103.
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No exemplo anterior, note que somente a primeaa ttés formagyatal
(traduzida por“declaro”) enquadra-se nessa situagdo. As duas seguintés est
posicionadas numa esfera temporal anterior, sguuitanto, traduzidas pelo pretérito

perfeito (traduzidas respectivamente ‘f@rtrei” e“jurou” ).

3.1.1.2.3. No tempo futuro

25m 14.21
RPN 2T R
(WY)
‘DIPYIRTNN WITTNY YT T2) 7T AT LY R

(IMP) (IMP) (@)
Entdo o rei_disse (WY) a Joabe: Eis dire(Q) isto; vai (IMP), pois, e torna a trazer

(IMP) o jovem Absalédo. (ACF)
Entdo, mas tarde, o rei atendeu a Joabe e Ihe dMAE): “Esta bemfarei (Q) o que
pedes. Vai (IMP) e traze (IMP) de volta o jovemaas!” (AKJ)

No exemplo de 2Sm 14.21, temos o uso da fayatal com sentido perfectivo
futuro associado a uma promessa feita por alguénpgssui autoridade, e, portanto, de
cumprimento certo. Outros exemplos deste uso etogearrativos sdo: Gn 17.16, Lv
26.44,1Sm 15.2 e 1Rs 3.1%8.

Gn 21.7

VIRT? 13 ATA TR T 0033 T DTIARY 990 0 TR
Q) (@) (@) (WY)
Disse (WY) mais: Quediria (Q) a Abrado que Sardaria de mamar (Qx filhos?

Pois lhe dei (Q) um filho na sua velhice. (ACF)
E acrescentou (WY): Quetaria_dito (Q) a Abrado que Saramamentaria (Q)um

filho? Pois na sua velhice lhe dei um filho. (ARA)

283 JOOSTEN, 2012, p. 206.
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E possivel notar neste ultimo exemplo a sutilrdifga na traducdo da primeira
forma gatal: embora ambas as traducdes estejam de acordo @®ntido da forma
nessa passagem, a expredsdi@a dito” da ARA no lugar dédiria” da ACF apresenta
com mais exatiddo o nuance do perfectivo no fujue expressa um perfeito de

certez&®*

3.1.1.3. AcOes, processos e eventos com aspecto durativo

Apesar de expressar acdes perfectivas, a fogaa pode também apresentar
acdes com aspecto neutro que podem ser interpsetadaum valor durativo e também

como acdes progressivas habitifés.

3.1.1.3.1. Acéao que iniciou no passado e continua até o

presente

O valor durativo das formagatal destacadas nos exemplos abaixo é indicado
por fatores de contexto. Em ambos exemplos, a faiepscreve eventos de longa
duracado indicados pelos periodaesde a nossa mocidade até agoraio primeiro

exemplo, €quarenta anos’, no segundo.

Gn 46.34a

WIR™DA YTV LI TIIY U7 7IRR WIN DR
@ (WQ)
’IJ";‘I:?:{'D}
Entéo direis (WQ): Teus servi@am (Q) homens de gado desde a nossa mocidade até

agora, tanto nés como 0S Nossos pais;

ZB4\WALTKE, 2006, p. 490 e ANDRASON, 2013, p. 104.
285 ANDRASON, 2013, p. 102. Sobre exemplos de a¢odegizvas expressando eventos de
longa duracédo veja COMRIE, 1976, p. 17.
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Ex 16.35
NG PIRTON OXI™TY TIY DY TN 1708 PRI 21
(INF) @
1939 IR TRRTON ON2TTY U0 TN
(INF) @

E comeram (Q)os filhos de Israel mana quarenta anos, até queamm (INF) em

terra habitada;_comeram (Q) mana até que chegarii) aos termos da terra de

Canaa.

3.1.1.3.2. Ac0es progressivas e habituais

Acdes progressivas e habituais também séo exgrpscombinacdo da forma
gatal do verbohayahcom o participio, conforme ilustram os trechoshah&®® Note o
valor durativo expresso na traducdo pelo preténtperfeito (respectivamente,

“apascentava’e “dominava”).

Gn 37.2b

ORI MY 0 Y yyaytia Adh
(P) +(@)

Sendo José de dezessete aapascentava (Q+Pas ovelhas com seus irmaos;

1Rs 5.1a

2123 TR D°AYYS TN T3 Nidnna22 win iy mEvYh
(P) +(@
o7
E dominava (Q+P)Saloméao sobre todos os reinos desde o rio atéra tas filisteus, e
até o termo do Egito.

286 ANDRASON, 2013, p. 102.
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3.1.1.4. Acbes atemporais (com valor gnémico)

Is 1.3

T N Y 5 KPR ya 0N T e N v
@) @ @

O boiconhece (Q) seu possuidor, e o jumento a manjedoura do eao;dnas Israel

naotem conhecimento (Q meu povo naentende (Q)

Esse uso da formgatal pode ser associado ao aoristo gnémico do grego e
representa uma funcdo durativa da forma na qualcdonde anterioridade é obscura.
Pode ter sido originado pela observacdo de ocoa€rgassadas como no caso de
verdades conhecidas através da experiéfcBsse uso pode também ser denominado

de “ndo delimitado pelo tempd®?

3.1.1.5. Uso com verbos estativos

Além da maioria dos usos mencionados até o momenformaqatal dos
verbos estativos possui algumas caracteristicasintds Além de diferencas
morfologicas, especialmente na vocalizacdo, o0sogemstativos normalmente néo
ocorrem na forma participio ativo, mas sdo normatmeodificados verbalmente (com
inflexdo verbal) ou na forma de adjetivos (cujo awdiso singular é idéntico a forma
gatal de 3 pessoa masculino singular). Ademais, as raizegivest apresentam uma
interacdo distinta com as conjugac@esal e wayyiqtol na formagatal possuem um
significado padrdo estativo presente, enquanto gaeforma wayyiqtol sempre

expressam estados passaids.

287 JOOSTEN, 2012, p. 205.
288 MERWE, 1999, p. 146.
289 COOK, 2012, p. 195.
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Gn 18.13
XY TN DIRK AR TER? T TROY T e DANTON M MR
(Y) (INF) Q) W)
PRI
@

E disse (WY) o SENHOR a Abrado: Por que se rilS&#, dizendo: Na verdade darei
(Y) eu a luz ainddhavendoja envelhecido (@) (ACF)

Disse (WY) o SENHOR a Abrado: Por que se riu (Q# Sdizendo: Sera verdade que
darei (Y) ainda a luzsendo velha () (ARA)

No exemplo acima, a forngatal pode ser interpretada tanto como um estativo
resultativo quanto como um estativo preséffteAs duas possibilidades s&o
apresentadas respectivamente nas traducdes da“A@kerido envelhecidg’e ARA

(“sendo velha).

3.1.1.6. Usos modais

Além dos usos indicativos, a formgatal pode apresentar forca modal dedntica
ou epistemoldgica. Elementos do contexto, espeeigtienas particula®N e 12 em

frases condicionais e hipotéticas indicam o valodahda forma perfectiva!

2Rs 7.4a
WNR 79 157 T0R) O M) Y3 2377 197 K2 ooy
(WQ) @ (WQ) (Y) (@

Sedissermos (Q)Entremos (Y) na cidade, ha fome na cidade, e enemos (WQ) ai; e
seficarmos (Q)aqui, também morreremos (WQ).

Jz 8.19

0N A3 X9 ONIK BP0 7 A0 0 R TR AR

J T ==

Q) @ (WY)

290 ANDRASON, 2013, p. 106.
2L WALTKE, 2006, p. 493.
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Entdo disse (WY) ele: Meus irmaos eram, filhosndeha mée; vive o SENHOR, que,

se odivesseis deixado com vida (@u ndo vognataria (Q)

1Cr17.27a

AT NPRTNNT27 A A
(INF) (@
Agora, poisfoste (Q)servido abencoar (INF) a casa de teu servo (ACF)

Sé (Q) pois, agora, servido de abencoar (INF) a casaedeservo (ARC)

2Sm 7.29
7Y N3N 712 2RI A0
(IMP) (IMP)
Sé (IMP), pois, agora servido de abencoar (IMPpaacde teu servo

Os dois exemplos acima indicam o uso da fogatal com funcdo modal sem a
presenca das particulas mencionadas. Note que seagean paralela, 2Sm 7.29,
ocorrem dois imperativos no lugar da forgadal e do infinitivo29?

Na auséncia de particulas que indiquem o uso nuad&ébrmagatal, um meio
para distinguir esse uso é através da alteracawyddsn de palavras: o uso indicativo
geralmente segue a ordem sujeito-verbo enquantm onwdal, nhormalmente, a ordem

verbo-sujeitc’®

3.1.1.7. Usos peculiares na estrutura narrativa (valores

textuais)

Além dos usos comuns ao discurso, na narrativ@a;naa qatal possui algumas
funcdes especificagatal pretérito,qatal anterior egatal em comentarié®* No trecho a

seguir destacaremos essas funcoes:

292 JOOSTEN, 2012, p. 211.
293 COOK, 2008, p. 9.
294 |bid., 2012, p. 212.
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Gn 11.1-9
Forma verbal Texto \%
WY DTN 0°027) NN 79W YIRTT2 M| 2
WY, INF O7@A QYRR ") | 2
WY TYIY TIRD TR RN 2
WY oy 1w | 2
w YN TR 1T |
AN 0D 90N 03 MiE 127 °
Y 1287 mav0 o7 Yam | 3
et T2 og | 3
WY 1R | 4
IMP, Y DOAWA WK DT Y 197 1727 4
VY PIRTT b; 11975y YI9I71D AW N YN 4
WY, INF 27307 NN TYITNN AR 71 T |
Q (anterior) QTNT 012 sﬂ@@ ij 5
WY T N | ©
INE. INF D907 A1) 0727 NOX 7o) TN 0y 11 5
niwy?
Y, Y, INF NIy M WK 93 0an 82K 70N 6
MP Y DnoW oY MRl 11173 !
Y Y7 DO UOR WL RS W /
i PIRT72 39729 own o M v | °
Bl YE NIR7 9T °
o 922 FnY w0 13-y | °
- 9
(comentério) YIRI™22 noly M Y2 ol X

7792 0170y 73 00y Dwn
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Gn 11.1-9
1 E ERA(WY) toda a terra de uma mesma lingua e deno@sma fala.
2 E aconteceu (WY) que, partindo (INF) eles do deign

acharam (WY) um vale na terra de Sinar;

e_habitaram (WY) ali.
8 E disseram (WY) uns aos outros:

Eia (IMP), facamos (Y) tijolos e gueimemo (YY) Hem.

E foi (WY)-lhes o tijolo por pedra,
e 0 betumefbi (Q pretérito)-lhe$ por cal.

4 E disseram (WY):

Eia (IMP), edifiguemos (Y) n6s uma cidade e umeetoujo cume toque nos

céus,

e facamo (Y)-nos um nome, para que ndo sejamashesios (Y) sobre a face

de toda a terra.

5> Entdo desceu (WY) o SENHOR para ver (INF) a cigadéorre
gue os filhos dos homeedificavam (Q anterior)

® E 0 SENHOR disse (WY):

Eis que o povo é um, e todos tém uma mesma liegetg € o que

comecam (INF) a fazer (INF);
e agora, ndo havera restricédo (Y) para tudo o gles_intentarem ()

fazer (INF).

" Eia (IMP), descamos (Y)_e confundamos (Y) alialtwgua,

para que nao entenda (Y) um a lingua do outro.
8 Assim 0 SENHOR os espalhou (WY) dali sobre adadeda a terra;

e cessaram (WY) de edificar (INF) a cidade.

® Por isso se&hamou (Q comentariop seu nome Babel,

porquanto aliconfundiu (Q comentario)o SENHOR a lingua de toda a terra,

e dali osespalhou (Q comentario) SENHOR sobre a face de toda a terra.
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Temos cinco formagjatal presentes neste trecho: A primeira foruopaial
destacada no versiculo Q pretéritg expressa passado simples e esta na mesma esfera
temporal da formavayyiqtolque a antecedé®

A segunda formaatal, encontrada no versiculo ® (anteriof), estd em uma
esfera temporal anterior a formaayyiqtol que a antecede, com uma funcao
retrospectiva, marcando, portanto, anterioridade.

As trés ultimas formagatal indicadas no versiculo @(comentarip distinguem
este versiculo como um comentéario do narrador.eNesto, as formas nao expressam
anterioridade em relacdo a linha principal da miaaa mas estdo em uma esfera

temporal anterior/passada em relagéo ao narfdtior.

3.1.2.Yiqtol

A formayiqgtol é tradicionalmente considerada como o aspectorfegtizro. O
uso da forma na narrativa também inclui significduicativos e modais. A forma
pode expressar diversos nuances do aspecto impesfeem diferentes esferas
temporai®” Os principais significados da forma de acordo casngramaéticas de
referéncia sdo: passado progressivo, passadoiniténatbitual, presente progressivo,
presente gndémico, futuro geral, futuro do pretémtmdalidade dedntica, modalidade

contingente e passado simpté.

2% Semelhante ao uso e estrutura sintatica dos eserdplGn 1.5a, 1.10a e 1.27 apresentados
no item 3.1.1.1.1.

2% JOOSTEN, 2012, p. 214.

2T MERWE, 1999, p. 146.

298 COOK, 2012, p. 218.
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3.1.2.1. AcOes, processos e eventos incompletos no tempo

passado

A formayiqtol expressa atividades imperfectivas, isto é, danfisé a estrutura
interna da situacd¥, na esfera de tempo passado tanto no passadq geamto

iterativo e durativg®®

3.1.2.1.1. Passado simples

Conforme ja mencionamos, o0 passado simples ou gefeze-se a uma acao

anterior ao tempo de referéncia. No caso da fotigtal, essa acao € imperfectiva.

Ex 15.1a
IR NI AN DR 1 e T
()
ENTAOcantou (Y)Moisés e os filhos de Israel este cantico ao SERHO

Js 8.30

122°Y 32 PR AR M mam YU 1 1R
)
Entdo Josuédificou (Y)um altar ao SENHOR Deus de Israel, no monte Ebal.

A presenca da particuld§ ) traduzida como “entdo” poderia indicar a relagéo

da formayiqtol com o contexto anterior, sendo uma acao reldiwecaso de Ex 15.1, a

ideia do imperfectivo seria algo equivalente a: d&nto Israel viu os egipcios que

jaziam mortos na praia (Ex 14.31) foi quando (“eht§i TN ]) Moisés cantava

(imperfectivo) o cantico®?

29 COMRIE, 1976, p. 16.

300 ANDRASON, 2013, p. 239

301 \WALTKE, 2006, p. 514. Ex 15.1 apesar de ser urtotearrativo, pode também ser
considerado como integrante da poesia que o sucede.
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Abaixo, temos duas passagens paralelas: na pai@darmayiqtol € usada para
se referir ao tempo passado e na segunda a fyatah O uso pretérito da formgqtol
em textos narrativos é raro e pode ser considenadarcaismad®?

2Rs 8:29a
DR 27 TR D3RI DRYIII RENAY ToAT 070 2N
() (INF) (WY)
plapk)

T TIT

Entdo _voltou (WY) o rei Jordo para se curar (INEn Jizreel, das feridas que os sirios
lhe fizeram (Y)em Ramé&

2Cr 22.6a
TAYE MR I B 73 PRI Rew? 2

17T

Q) (INF)  (WY)
E voltou (WY) para curar-se (INF) em Jizreel, dasdas que lhe fizeram (Q) em Rama

3.1.2.1.2. Passado iterativo

O passado iterativo ou habitual € um matiz da ifepgvidade da formgiqtol

no tempo passado. Significa uma acéo repetida ssaga.

Gn 2.6
IR

17T 17T

972NN TRWM PIRT IR 104 TN
(WQ) ()
Um vapor, porénsubia (Y)da terra, e regava (WQ) toda a face da terra.

Nm 9.16
v

T

WRTTINTYY 2R T TR0 0 12
() ()
Assimera (Y)de continuo: a nuvemgambria (Y) e de noite havia aparéncia de fogo.

302 JOSSTEN, 2012, p. 287. Outros exemplos sédo: Gh B12.12, Jz 2.1, 1Rs 7.8, 20.33, 21.6
e 2Rs 9.15.
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1Sm 1.7a

E assimfazia (Y)ele de ano em ano.

3.1.2.1.3. Passado durativo

Outro resultado da imperfectividade da foiyigtol na esfera de tempo passado
€ a interpretacdo durativa que diz respeito a g@a que possuiu um desenvolvimento,

uma duracédo, nessa esfera temporal.

2Sm 4.2d
1923275y wn niRaTD3 7

5

porque também Beerote sputava (Y)de Benjamim.

1Rs 6.8

Af2pa~oy o oo mpnn man A0~y Aivna bea ing
()

DWRWITOR 10N

A porta da camara do meio estava ao lado direitccdsa, e por caracois sibia (Y)

a do meio, e da do meio a terceira.

A funcdo durativa da formgigtol geralmente estd associada aos verbos

estativos, entretanto, também é encontrada naicisate artefatos, como no exemplo

acima®%®

303 JOOSTEN, 2012, p. 286.
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3.1.2.2. AcOes, processos e eventos com aspecto nao-
perfectivo (neutro)

A imperfectividade da formgigtol também se manifesta nas esferas de tempo

do presente e do futuro, conforme os exemplos @rsed

3.1.2.2.1. No tempo presente

3.1.2.2.1.1. Progressivo

O uso da formagiqtol na esfera presente progressiva trata-se de dEsate
uma acdo que pertence a esfera presente, poréngaadanforma continua. Esse

progresso da acgéo € um traco da imperfectividaderde verbal.

Gn 37.15

[ TR WK MR T2 mN M U REnN
o (INF) (WY) (P) (WY)

E achou-o (WY) um homem, porque eis que andaveanterréP) pelo campo, e

perguntou-lhe (WY) o homem, dizendo (INF): Qroxuras (YP

Gn 16.8

A2 2 °39% MRAL 070 73K DR RTR W D9V 137 AR
(WY) () Q) (WY)
:N77a 3N
(P)
E disse (WY): Agar, serva de Sarai, donde vensd@gra ondevais (Y)? E ela disse
(WY): Venho fugida (P) da face de Sarai minha semh

304 JOUON, 2006, p. 338.
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Nesse segundo exemplo, vemos o0 uso das fayatate yigtol ambas na esfera
de tempo presente. O que parece distinguir o ygst&mente a nuance progressiva da
formayiqtol que considera a agdo como continuatiélo.

3.1.2.2.1.2. Habitual

O presente habitual refere-se ao uso da foyigwl na esfera presente na
expressao de atividades corriqueiras e ustiis.

Gn 22.14

(v)
E chamou (WY) Abraio o nome daquele lugar: O SENIPERVERA (Y); donde se
diz (Y)até ao dia de hoje: No monte do SENHOR se prora

Gn 32.33a

DY TY LT ROV WK AYIT TN RIR 00N 190y
()

a7

Por isso os filhos de Israel n@mmem (Y)o nervo encolhido, que esta sobre a juntura

da coxa, até o dia de hoje;

305 WALTKE, 2006, p. 504.
306 ANDRASON, 2013, p. 238.
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3.1.2.2.1.3. Gnbmico

O presente gndémico, que expressa verdades ungietambém é um valor

encontrado para o uso da forggtol, conforme o exemplo abaixo.

1Sm 16.7b

b)Y 3

12297 7 M DY 5 DTN P DTN 8 YR XD 103

17T < T

() () ()

porque o SENHOR né&o vé cor®(Y)o homem, pois o homem vé (Y) o que esta diante
dos olhos, porém o SENH@iha (Y) para o coragao.

3.1.2.2.2. No tempo futuro

A formayiqgtol € usada principalmente para a expressao do temyo fe pode
expressar acdes pontuais (Unicas e/ou instantaoeagoes iterativas-prospectivas

(repetidas e/ou durativasy’ Vejam os exemplos a seguir.

3.1.2.2.2.1. Acdes pontuais

Gn 2.17b

i D A 7228 013
) (P) (INF)

porque no dia em que dela comeres (INF), certammaoigeras(P)+(Y).

Rt 4.4c

I8 MR
(Y) (WY)

Entdo disse (WY) ele: Euredimirei (Y).

397 JOUON, 2006, p. 337.



118

Jz 17.8a

T N2 MY T D7 AR VI R T2
09 (INF) (WY)
este homem partiu (WY) da cidade de Belém de Jadégeregrinar (INF) onde quer

queachasse (Yronveniente.
Neste Ultimo exemplo, temos a descricdo de evirtoo da perspectiva do

personagem?®

3.1.2.2.2.2. Acdes iterativas-prospectivas

2Rs 13.14a

12 797 YR 1y T VUK,
9] Q)
E Eliseu_estava doente (Q) da enfermidade denmnreeu (Y)(ACF)

Estando Eliseu padecendo (Q) da enfermidade dénaue@ de morer (YYARA)

Gn 43.7e

DTIRTIN 1T 00 0 ¥l ¥
(IMP) () (Y) (INF)

Podiamosossaber (INF+Y)quediria (Y): Trazei (IMP) vosso irméao? (ACF)

Acaso,poderiamos_adivinhar (INF+Y)quehaveria de dizer (¥)Trazei (IMP) vosso
irmao? (ARA)

3.1.2.3. Usos modais

Além das formas indicativas apresentadas acimfarmaa yiqtol possui uma
ampla gama de significados modais dentre os quatachmos as qualidades modais

de: capacidade (ou potencialidade), permissaogat#o, deliberacdo e de desejo (ou

308 MERWE, 1999, p. 147.
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volitivo).3%° Na prosa narrativa, o valor modal da forgigtol pode ser indicado por

fatores sintaticos tais como posic&o inicial naesega?

3.1.2.3.1. Capacidade (ou potencialidade)

O uso modal de capacidade ou potencialidade daafgiqtol expressa a

condicdo, capacidade para executar a #¢ao.

Dt1.12

032" DR DY 72 K K
)

Comosuportaria (Y) eu sozinho os vossos fardos, e as vossas cargas,vessas

contendas?

3.1.2.3.2. Permissao

A formayiqtol apresenta a qualidade modal de permisséo e dstionada a

concessao, permisséo do falante para o sujeitongesdar uma acid?

Gn 2.16
1010 PR WYY, Y3 TaR? DINT0Y DN M e

@ (P (INF) (WY)
E ordenou (WY) o SENHOR Deus ao homem, dizend9: (DD&-toda a arvore do

jardim comeras(P)+(Y) livremente,

309 WALTKE, 2006, p. 506-510.
310REVELL, 1989, p. 32.

311 |bid., p. 507.

312 |bid., p. 507.
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3.1.2.3.3. Obrigacao

Esse uso modal da fornyagtol expressa a ideia de obrigacdo imposta sobre o

ouvinte ou sobre pessoas envolvidas na &c¢ao.

Ex 4.15

AW YR DX 0INK DM
() (WQ)
ensinando-vos (WQ) o ghaveis de fazer (YYACF)

vos_ensinarei (WQ) o quieveis fazer (Y)XARA)

3.1.2.3.4. Deliberacéo

O valor modal de deliberagéo envolve questbedisiEld e indica a deliberacdo

do falante como se uma situagdo acontecgsése.

Gn 34.31

INIARTNR S50 n3TT 1RRN
) (WY)

E eles disseram (WYDevia (Y)ele tratar a nossa irma como a uma prostituta? FAC

Responderam (WYAbusaria (Y)ele de nossa irma, como se fosse prostituta? (ARA)

3.1.2.3.5. Usos Volitivos

Os valores modais volitivos estdo estreitameni@cimnados ao uso optativo.
Nesses valores a formgqtol pode expressar desejo (positivo), proibicdo (desej
negativo) ou ainda aproximar-se do imperativo, ijlgs®u coortativo na chamada

funcdo injuntiva, conforme demonstram os exempdgsiistes >

313 ANDRASON, 2013, p. 243.
314 WALTKE, 2006, p. 508.
315 ANDRASON, 2013, p. 244.
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3.1.2.3.5.1. Desejo

Gn 24.58

28 TRA T WORFTDY 00 N 17K Ra? WD)
) (WY) () (WY) (WY)

E chamaram (WY) a Rebeca, e disseram-lhe (W&§):(Y) tu com este homem? Ela
respondeu (WYJrei (Y). (ACF)

Chamaram (WY), pois, a Rebeca e_Ihe perguntaranm):(@0éres ir (Y)com este
homem? Ela respondeu (W¥Ei (Y). (ARA)

A versao ARA, com a expressao “queres ir”, aprservalor modal volitivo de
desejo da formgigtol de maneira mais explicita em relacdo a versdo AQesposta
de Rebeca poderia ser semelhantemente traduzida“qoero” ou “desejo ir”,

demonstrando a mesma énfase de vontdde.

3.1.2.3.5.2. Injuntivo

Gn 1.9
T ] T DR By nom ova i ooy TNy
o 09 (WY)
E disse (WY) Deugsjuntem-se(Y) as aguas debaixo dos céus num lugapareca
(Y) a porcédo seca;
Gn 50.21

0R90"NKY OANY 72704 P18 INPATOR 1Y)
() (Y)

Agora, pois, ndo temais (Y); eu \@sstentarei (Y) vos e a vossos filhos.

318 WALTKE, 2006, p. 509.



122

Nestes dois exemplos, as fornyagtol destacadas se aproximam em significado
das formas do jussivo (forma volitiva de terceieagna) e do coortativo (forma volitiva
de primeira pessoa), respectivamente nos exentpios,9 e Gn 50.21.

3.1.2.3.5.3. Proibitivo

Ex 20.13
A X2

Naomataras (Y)

3.1.2.4. Usos peculiares na estrutura narrativa (valores

textuais)

A forma yiqtol € predominantemente encontrada no discurso difdodo
assim, no discurso direto inserido na narrativgjgtol pode assumir as funcdes que
foram apresentadas anteriormente referindo-se fasmacSes de primeiro plano
(conforme os exemplos Gn 2.16 e Gn 37.15), comdéama eventos de fundo

(significado final ou subordinado) conforme o exérabaixo®!’

Gn 3.3
12 393N X5 9390 12980 X7 0798 R 377702 WK YT e
(Y) (Y) Q)
FRETR
(Y)

Mas do fruto da arvore que esta no meio do jardimse (Q) Deus: Nao comereis (Y)

dele, nem nele tocareis (Y) para que n&mrais (Y)

Além do uso no discurso direto inserido na nawaata formayigtol pode ser

encontrada na estrutura narrativa propriamentetdado eventos de fundo antecipados

317 ANDRASON, 2013, p. 248.
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(prospectivos) ou acdes imperfectivo-iterativasspeetivamente nos exemplos a

seguir3!®

Ex 2.4

35 Swyean a¥7? Pon N 230m
((Y) (INF) (WY)

E sua irma_postou-se (WY) de longe, para saber)(IiNgue Ihehavia de acontecer
(Y).

Gn 2.4-6

Forma verbal Texto V.
INF OR1A72 PR DPWT NITAN AR | 4
INF DY TR 2008 M iy ofbp | 4
N PRI T 0 AT W 190y
¥ Ape oy TR Ay | o
Q YRy Doy M hnn 8550 5
F RTINS T2 X 07X >
¥ YIRTTIN 100 TR | ©
wQ STATRITTIDTYITNR AR | ©

Gn 2.4-6

4 Estas s&o as origens dos céus e da terra, quanrdmfcriados (INF);
no dia em que o SENHOR Deus fez (INF) a tea e2us,
® E toda a planta do campo que ainda m@pava (Y)na terra,
e toda a erva do campo que ainda baotava (Y)
porque ainda o SENHOR Deus nao tinha feito ch(@gsobre a terra,
e ndo havia homem para lavrar (INF) a terra.
6 Um vapor, porémsubia (Y)da terra,
e regava (WQ) toda a face da terra.

318 |bid., p. 249.
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As formasyiqtol encontradas na estrutura narrativa do exemploaatrigam-se
de a¢Oes imperfectivo-iterativas que sédo exprassasaducdo em portugués pelo uso
do pretérito imperfeito (“estava”, “brotava” e “sal).

3.1.3.Weqatal

A formawfgatal trata-se da conjugacao de prefixo cowaw prefixado. Esse
waw prefixado, entretanto, se distingue waw conjuntivo pois, em alguns castis
altera o posicionamento da silaba ténica. Commafermnasgatal e weqatal destacadas

nos exemplos abaixo:

Gn 3.10
NN I DPYTR RPRY 132 000 777N TN

T J

(WY) (WY) (@) (WY)
E ele_disse (WYPuvi (Q) a tua voz soar no jardim, e temi (WY), porque\estau, e

escondi (WY)-me.

Ex 22.26b

IR IR HYAL IR PYRITR )

WQ) (Y) (WQ)

Serd (WQ) pois que, quando clamar (Y) a mim, eauwrei (WQ) porque sou
misericordioso.

Nestes exemplos em especifico, € o sinal de agatt. (siphka) que indica a

silaba tonicd?® Destacando a silaba acentuada teriamos o segairftama gatal

"NYAVe a formanfqatal YA . E por conta dessa distingdo que alguns autores

utilizam para a formafgatal a denominacaw-qatalti para referir-se a essa conjugacgéo

de sufixo prefixada com o waw. Seria 0 equivalemtdenominar a formgatal de

319 Para as diversas excegdes ver GESENIUS, 20035@ JOUON, 2006, p. 123.
320 JOUON, 2006, p. 56.
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gatalti. Entretanto, devido a outros fatores, incluindm@onsisténcia na acentuacao,
alguns autores consideram as formégatal e waw+qatal como idénticas, isto é, seja

com a alteragéo do acento ou f#o.

3.1.3.1. Usos modais

Apesar da semelhanca morfolégica da fomfgatal com a formagatal,
conforme apresentado anteriormente, quanto ao igeifieado, sua proximidade é
maior com a formgiqtol. Portanto, as mesmas fun¢cées modais atribuidasnayiqtol
sdo também atribuidas a formégatal®?? Apresentaremos abaixo algumas fungdes
modais (hipotética e volitiva) da form#&qgatal em seu uso em relacédo a outras formas

verbais.

3.1.3.1.1. Modalidade hipotética real

A modalidade hipotética real corresponde ao usalicmnal da formavqatal.
Toda construcédo condicional € definida como umeuest formada por uma oragao
subordinada adverbial, chamada protase ou antgeedepor uma oracdo principal, a
apodose ou consequente. A relagdo estabelecidamaandicional €Se (prétase),
entdo (apodose)?*® Os exemplos a seguir ilustram o uso da fomfigatal com esse

valor modal seguindo outras formas verbais do hattzblico.

1 COO0K, 2012, p. 210.
322 JOOSTEN, 2012, p. 307.
323 BITTENCOURT, 2012, p. 77.
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3.1.3.1.1.1. Apodose seguindo a formgiqtol

Gn 28.20-21
R N7 7772 S0 Ty 0hI9R MmO JaKY? 973 28 01
(WQ) (Y) (INF) (WY)
W27 T3 TN DR 227 7290 V3N
(INF) (INF) WQ) (P)
TDOPRY R T ) AR N niya R
(WQ) (WQ)

E Jacé fez (WY) um voto, dizendo (INF): Se Deug¥iocomigo, e mguardar (WQ)

nesta viagem que faco (P), e dexr (WQ)pé&o para_comer (INF), e vestes para vestir
(INF); E eu em pazornar (WQ) a casa de meu pai, o0 SENHOR gega (WQ)por
Deus;

Neste exemplo, € possivel verificar a sequénamgicmnal “se (forma verbal
yigtol) + (cadeia de formas verbais®gatal)... entdo, (forma verbal®gatal).” Essa
estrutura esti presente nos tipos de discursodtipoed de instru¢do, sendo tipica

também do discurso juridicé?

3.1.3.1.1.2. Apddose seguindo a formaatal

2Sm 15.33

N7 "2 1701 AN ARy 08 7T T2 MmN
WQ) Q) (WY)
E disse (WY)-lhe Davi: Se passares (Q) consgomeas (WQ)pesado.

324 LONGACRE, 2015, p. 39.
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3.1.3.1.1.3. Apodose seguindo outras formas verbais

Gn 3.5
0 T2RR D777 BPY 0] 35 02798 Biv2 02 oo YT 7D
(WQ) (WQ) (INF) (P)
w7 28 YD
(P)

Porque Deus sabe (P) que no dia em que dele comégiNE) seabrirdo (WQ) os
vossos olhos, geries (WQ)xomo Deus, sabendo (P) o bem e o mal.

Nm 19.11
07 DYV 0] DTN WHITI27 NRR Ui

wQ P (P)

Aquele que tocar (P) em algum morto (P), cadavealdam homem, imundsera
(WQ) sete dias.

A forma wfgatal € apédose da forma no infinitivo (em prétase) nngiro

exemplo, e da forma no participio (em protase)egusdo exemplo.

3.1.3.1.1.4. Proétase em eventos futuros

1Rs 2.37
7 MR NiR 2 ¥I Y72 1997 PN 920 DN a3 1]
(Y) (NF)  (Y) (INF) (WQ)  (INF) WQ)
YN T
(Y)

Porqueha de ser (WQpue no dia em que saires (INFpassares (WQ9 ribeiro de

Cedrom,_[saiba] de certo que (INF, Y) sem duvidarerds (INF, Y); o teu sangue sera

(Y) sobre a tua cabeca.
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3.1.3.1.2. Modalidade volitiva

Conforme ja mencionamos, a modalidade volitiva estacionada a expressao
de desejo por parte do falante. O uso da fomfigatal na modalidade volitiva
aproxima-se do valor das formas imperativa, cogdate jussiva, conforme

demonstram, respectivamente, os trés exemplosabaix

3.1.3.1.2.1. Seguindo a forma imperativa

2Sm 7.5
N2 "27132A TANT AT AR D TITTON 70N 00 T2
(Y) Q) (WQ) (IMP)
gmirriy
(INF)

Vai (IMP), edize (WQ)a meu servo Davi: Assim diz (Q) o SENHOR: Edifive-as

(Y) tu uma casa para minha habitacdo (INF)?

3.1.3.1.2.2. Seguindo a forma coortativa

Gn12.3

ITTTIT (L

W ) (P (P)

[TRTRT MR 92 72 9072 RK 2701 172730 121
(Y

1
)

E abencoarei (Y) os que te abencoarem (P), e agaddei (Y) os que te amaldicoarem
(P); e em tiserdo benditas (WQtpdas as familias da terra.

A primeira formayiqtol do verso corresponde a forma coortativa.
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3.1.3.1.2.3. Seguindo a forma jussiva

Gnl1l.14
TR0 T3 010 PR 2907 0AWD ¥ NRn 0 07K RN
(INF) (Y) (WY)
D03 0771 DTy NN A7)
WQ)

E disse (WY) Deus: Haja (Y) luminares na expamsfocéus, para haver separacao
(INF) entre o dia e a noite; gsejam (WQ)eles para sinais e para tempos determinados

e para dias e anos.

A primeira formayiqtol do versiculo corresponde a forma jussiva.

3.1.3.2. AgOes, processos e eventos com aspecto neutro

3.1.3.2.1. No tempo presente

Esse uso é raro e praticamente nunca se refen®caspos que estdo em

desenvolvimento, antes a fatos e circunstancias gesais’>®

Ex 18.16

ROTNN FY T MY 1) UK 1R nnsi] V9% 82127 077 D

(WQ) (WQ) (P) (Y)
aUamiiosRelathiviivy

Quando_tem (YY) algum negécio vem (P) a mim, paeaegiulgue (WQ)entre um e
outro e Ihegleclare (WQ)os estatutos de Deus e as suas leis.

322 JOOSTEN, 2012, p. 301.
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3.1.3.2.2. No tempo futuro

Além das funcdes modais, a formégatal também possui um uso indicativo na

esfera do futuro conforme os exemplos abaixo:

Gn 24.4

PTIY? 127 TR A7) TR CRT2InTN) RIRTR 02
WaQ)  (Y)
Mas que_iras (Y) a minha terra e a minha parentelaalitomaras (WQ)mulher para

meu filho Isaque.

Ex 20.9

SRR Y| F2yR Dop) WY
WaQ) (Y)

Seis dias trabalharas (Y),faras (WQ)toda a tua obra.

As acbes futuras expressas nas formfamtal dos exemplos acima podem ser
interpretadas tanto como pontuais (comd‘temaras” em Gn 24.4) quanto durativas

(como na'trabalharas” em Ex 20.9).

3.1.3.3. Expressando finalidade

A funcao de finalidade se encontra estreitamesiezionada com o valor modal
e com 0 uso prospectivo. Pode ser interpretadayselade preposicdo subordinada de

finalidade “para que” no portugués, como ocorrexemplo2®

2Rs 5.6b
U901 T2 TAVITNR TR AMAY 73T 9N 1T 1997 X122 A0
(WQ) Q) (INF)

HRYIXD
Logo, em chegando (INF) a ti esta carta, saibas@uée_enviei (Q) Naama, meu servo,

para que ccures (WQ)da sua lepra.

326 ANDRASON, 2013, p. 213.
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3.1.3.4. Valor consecutivo

Expressando eventos posteriores logica e/ou teaimpente a atividades

expressas em frases precedentes sem um valor iomadievidente’?’

Gn 2.24

TN W27 ] AWK PR 7] IINTIRY YR WOk 1270y
(WQ) (WQ) (Y)
Portanto deixara (Y) o homem o seu pai e a sua edgegar-se-a (WQa sua mulher,

eserdo (WQ)yxambos uma carne.

3.1.3.5. Usos peculiares na estrutura narrativa (valores

textuais)

Semelhantemente a forrg@tol, a formawfgatal desempenha funcdes de fundo
na estrutura narrativa, aparecendo na esfera dtpassadd?® Os exemplos a seguir

apresentam o carater durativo-iterativo da fowfgatal em seu uso narrativo.

Ex 18.24-26
Forma verbal Texto V.
WY NN 2397 Ayn vpu | 24
. Q 0 Y 7R | 24
Wy PR 290 2 W g | 2
WY DYA~oY DOWRT OO 1N | 2°
MY ) oWng R nike R Do |
W NY~223 DY7 NN ngi | 20
Y TYnToR X0 TYRa 7oy | 2
107 WIBY Jopa RTIT) |%6

327 |bid., p.210.

328 ANDRASON, 2013, p. 214.



132

Ex 18.24-26

24 E Moisés deu ouvidos (WY) & voz de seu sogro,
e fez (WY) tudo quanto tinha dito (Q);

25 E escolheu (WY) Moisés homens capazes, de tciaes, |
e 0s pos (WY) por cabecas sobre o povo;

maiorais de mil, maiorais de cem, maiorais de Gema e maiorais de dez.
26 E elegulgaram (WQ)o povo em todo o tempo;

0 negocio arduo trouxeram (Y) a Moises,

e todo o negdcio pequeno julgaram (Y) eles.

O sentido durativo da formafgatal no trecho narrativo acima € o mesmo
encontrado no exemplo a segifitno qual a formafgatal é utilizada sequencialmente

a formayiqtol:

Gn 2.6
IR

17T SIT

27927 T YIRT I MY TR
(WQ) (Y)
Um vapor, porém, subia (Y) da terratemava (WQ)Xoda a face da terra.

Nesse exemplo, e também no seguinte, esse asp@etvo transparece na
opcao do tempo verbal pretérito imperfeito na tea@dupara o portugués: “regava” em

Gn 2.6 e “ia”, “rodeava” e “julgava”’ em 1Sm 7.16.

1Sm 7.15-16

Forma verbal Texto V.
Wy 0 ) 79 R nR ORIy uay | 19
wQ 7w MY T 971 | 18
e ¥R 2A937 PR3 000 | 16
W ;787 NiRipRaT2 NR PRIWNY vaw | 16

329 A pericope completa esta na pagina 123, no&dn2.4.da presente pesquisa.
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1Sm 7.15-16
15 E Samuel julgou (WY) a Israel todos os dias davitia
16 Eja (WQ) de ano em ano,
erodeava (WQh Betel, e a Gilgal, e a Mizpa,
ejulgava (WQ)a Israel em todos aqueles lugares.

3.1.4. Wayyiqtol

A forma wayyiqgtol é a conjugacdo de sufixo prefixada conwaw. O waw
prefixado da formavayyiqtol a exemplo do que ocorre comvaw prefixado da forma
wfgatal, também se distingue deaw conjuntivo por algumas caracteristicas: o waw €
normalmente vocalizado copatha: e o prefixo consonantal é duplicatid.Veja a
diferenca nos exemplos a seguir da fomveyyiqtol e da formawawtyiqgtol (isto é,

yigtol prefixado devaw conjuntivo):

Jz 7.3c

INWI D098 MR A DI olpy ade Sv
Q) (W)

Entdovoltaram (WY)do povo vinte e dois mil, e dez mil ficaram (Q).

1Sm 5.11b

RYTINY IR MPRXPY 1P 7 5271 9 iR 1R AfipY
(Y) (W+Y) (IMP)
Enviai (IMP) a arca do Deus de Isragl,torne (W + Y)para o seu lugar, para que néao

mate (Y) nem a né6s nem ao NOSSO PoVo.

Além disso, apesar de diversas gramaticas assotiar formawayyiqtol ao
imperfectivo, isto é, a conjugacdo de prefiyigtol (também denominada deqtol
longo), a relagcdo mais clara da formayyigtol € com a forma jussiva (também

BOWALTKE, 2006, p. 543.
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denominada dgigtol curto)3*! Veja a comparagdo morfologica da forma jussiva com

as formasvayyiqtoleyiqgtol (com e semvaw conjuntivo), nos exemplos abaixo:

Gn 1.3 —jussivoyiqtol curto) ewayyiqtol
IR L DR R
(W) () (WY)
E disse (WY) Deusgiaja (Y) luz; e_houve (WY) luz.

Gn 1.6 — jussivoyiqtol curto) e waw conjuntivo + jussivgiqtol curto)
o7 OO PR AR ) TR TINR YR 7T oK TR
(P) (W=+Y) Q) (WY)
E disse (WY) Deus: Haja (Y) uma expansao no meg apias,e haja (W+Y)
separacao (P) entre aguas e aguas.

Gn 1.29b yiqgtol longo (conjugacéo de prefixo)

RN T R VUL YT YYD 2T v N
) (P)

e toda a arvore, em que ha fruto que dé semenjsé¢Ryos-a (Ypara mantimento.

Assim como a formafgatal, a formawayyiqtolé considerada tradicionalmente
um tempo consecutivo ou relativo. Entretanto, sescdgcdo como uma conjugacao de
pretérito narrativo poderia ser mais adequdtiéAs seguintes fungdes para a forma
wayyiqtol sdo encontradas nas principais gramaticas deénefar passado simples
(normalmente com a ideia de sucessao), passadoteegqeassado distante, valor
consecutivo (no passado ou presente) e alguns arentemente excepcionais no
futuro em contextos proféticd®

331 ANDRASON, 2013, p. 307.
332 JOOSTEN, 2012, p. 161 e COOK, 2011, p. 256.
333 COOK, 2011, p. 257.
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3.1.4.1. Acdes, processos e eventos no tempo passado

A forma wayyiqtol € usada para expressar acdes temporal e logicament
consecutivas que pertencem a esfera de tempo pas$ddesse valor consecutivo
pretérito, a formavayyiqtol pode ser encontrada seguindo sentencas verbasnos
exemplos com as formagatal, yiqtol, participio) e sentencas nao verbais, conforme

demonstram os exemplos a seguir.

3.1.4.1.1. Seguindo a formagatal

Jz 16.10
TR DY DOTR 2K 11 "2 N 1 RN 7T TaNm
(IMP) (W) Q) (WY)
1I0XD T2 7Y N3
(Y)

Entdo _disse (WY) Dalila a Sanséo: Eis que zomb@3tede mim, e mdisseste (WY)

mentiras; ora declara-me (IMP) agora com que poaeser amarrado (Y).

1Rs 13.17

YT 07 AN 1T YR AN
(WY) Q) (INF)  (WY)
E aconteceu (WY) que, vendo (INF) ela que deix@)pa sua roupa em sua mao, e

fugira (WY) para fora,

Nestes dois exemplos, a formvayyigtolmantém a mesma perspectiva temporal
da formagatal precedente. No primeiro, ambas formas estao tidasino portugués no
pretérito perfeito (Zombastee “dissestd, no segundo, no pretérito mais que perfeito
(“deixard e “fugira”), pois indica uma agao anterior a outra atividerplicita passada

no contexto do versiculo anterior Gn 39.13.

334 ANDRASON, 2013, p. 173.
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Alguns destacam o uso mais que perfeito como sEme#fico da forma
wayyiqtol independentemente de sua relagdo com a fqata precedente, que com
mais frequéncia é utilizada para expressar esseagsinporaf®

3.1.4.1.2. Seguindo uma sentenca néo verbal

2Sm 14.5

PUPR T IR TRRRTTIWN P8 YRR T2 T AN
(WY) (WY) WY)
E disse-lhe (WY) o rei: Que tens? E disse (WY)N#averdade sou mulher vitva;

morreu (WY)meu marido.

A moldura temporal presente da sentenca néo vambaverdade sou mulher
villva” é transferida para o passado pela fomagyiqgtol subsequente (no exemplo,

traduzida pofmorreu”).336

3.1.4.1.3. Seguindo a formayiqtol

2Sm 7.28

TT2U798 270 DR W TIRTY OYE0RT RATER i 1T 1Ay
(W) (Y)

XTI 230NN

Agora, pois, Senhor DEUS, tu és o mesmo Deustumagpalavras séo (Y) verdade, e

tens falado (WY h teu servo este bem.

35WALTKE, 2006, p. 552 e ANDRASON, 2013, p. 177.
336 JOOSTEN, 2012, p. 182.
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3.1.4.1.4. Seguindo um participio

1Rs 3.17
T2 TN 0232 W NINT AWRT) VI8 IR 02 DR AR TRRm
(W) P) (WY)

M3 Ay

E disse-lhe (WY) uma das mulheres: Ah! senhor emea,esta mulher moramos (P)
numa casa,; ¢éve (WY)um filho, estando com ela naquela casa.

A formawayyiqtol (traduzida poftive” , no exemplo) também transfere para o
passado a esfera temporal presente da forma partigio exemplo, traduzida por

“moramos”).

3.1.4.2. AcOes, processos e eventos no tempo presente

A forma wayyiqtol € usada para expressar acfes temporal e logicament
consecutivas que pertencem a esfera de tempo teegemnforme os exemplos
seguindo as formagatal, yigtol e participio) e pode também expressar o chamado

presente performativo.

3.1.4.2.1. Seguindo a formagatal

Gn 325
14209 TP TTY A 72 Y IIN TIVARN 7> AN DN 18
Q) )Y (INF) (WY)
[RYTTY T A
(W) (Q)

E ordenou-lhes (WY), dizendo (INF): Assim direlsa Yheu senhor Esau: Assim diz
(Q) Jaco, teu servo: Como peregrino morei (Q) cabdo, e meletive (WY)a até

agora;
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Neste versiculo, temos uma acao iniciada no pasgael continua até o presente
sendo expressa pela formeayyiqtol destacada. No primeiro exemplo, a traducao
“tenhomedetidd, no lugar de medetivée, seria possivel para expressar esse nuance da

acdo conforme a traducédo espanhatae ‘he detenido®’

3.1.4.2.2. Seguindo a formayiqtol

1Sm 2.29
97 42NN 7201 19 DX MWK AN AR WyYIN 1
(WY) Q) (Y)
PRY? 2R MR NOWRYR DIRMATY
(INF)

Por que_pisastes (Y) o meu sacrificio e a minheafée alimentos, que ordenei (Q) na
minha morada, @onras (WY)a teus filhos mais do que a mim, para vos engai@ar

(INF) do principal de todas as ofertas do meu pdedsrael?
Note que a formavayyiqtol (“honra” ) estd em conexdo com a formigtol
(“pisaste”). A formagatal (“ordenei”), que aparece entre elas, trata-sena sentenca

explicativa inseridd3®

3.1.4.2.3. Seguindo um participio

Nm 22.11
T2 AN TR NP AAY VNG TN 0071 DT KK DY 3
(IMP) (IMP) (W) (P)
PRUA 12 D7 22N
(WQ) (INF) — (Y)

Eis que o povo que saiu (P) do Egitubre (WY)a face da terra; vem (IMP) agora,
amaldicoa-o (IMP); porventura poderei (Y) pelejéikE) contra ele e expulsa-lo (WQ).
(ACF)

337 ANDRASON, 2013, p. 175.
338 JOUON, 2006, p. 366.
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Eis que o povo que saiu (P) do Egitubriu (WY)a face da terra; vem (IMP), agora,
amaldicoa-mo (IMP); porventura, poderei (Y) pelefiMF) contra ele e o lancarei
(WQ) fora. (ARC)

Neste exemplo, vemos como 0 uso dos tempos vepragente e pretérito
perfeito na tradugdo para o portugués sao utilzgoelas diferentes versdes para
traduzir o termo: a primeira possibilidadedbre’ na versao ACF) enfatiza o fato da
acdo ainda estar ocorrendo no presente, enquasguada obriu’ na versdo ARC)

apresenta a acdo passada do ponto de vista dogeEse

2Sm 19.2

DPYINT2Y D 33 TRl M ARPY Ta
Wy (P) (WY)

E disseram (WY) a Joabe: Eis que o rei anda charafir), elastima-se (WY)por

Absaldo.
3.1.4.2.4. Presente performativo
1Cr 17.10
TRIRTI2TNN AYIIT PR pyIY DU0HY nIY TR DAm Y
Q) (P) Q)
S AT A T T
(Y) (W)

E desde os dias em que ordenei (Q) juizes (P) sobreu povo Israel. Assim abaterei
(Q) a todos os teus inimigos; tambénfidgo saber (WYJjue o SENHOR te edificara
(Y) uma casa. (ACF)

desde o dia em que mandei (Q) houvesse juizesl§R) 8 meu povo de Israel; porém
abati (Q) todos os teus inimigos e tambeéiizteaber (WY)que o SENHOR te
edificaria (Y) uma casa. (ARA)

A forma wayyiqtol destacada pode ser entendida como um presente

339 JOOSTEN, 2012, p. 187.
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performativo, isto €, quando um gesto acompanhalaa €onforme lemos na verséo
ACF (“faco sabel). Entretanto, a leitura como um pretérito pede(tfiz sabef) da

versdo ARA também seja possivid.
3.1.4.3. AgOes, processos e eventos no tempo futuro

Esse € um uso excepcional da fom@gyyigtolmais encontrado em contextos
proféticos, conforme os exemplos a seguir. A imetggdo como um futuro deve ser

determinada contextualmenitg.

Is 9.5
NP9 VAW 57 Tpawy M v WPTIRI 13 0T T
(W) (W) Q) Q)
DY TYOaR 792 OR YYD
Porque um menino nos nasceu (Q), um filho se ne$@k e o principadesta (WY)
sobre os seus ombros, eckamara (WY)o seu nome: Maravilhoso, Conselheiro, Deus

Forte, Pai da Eternidade, Principe da Paz.

Mg 2.13
D39 D7) 207 1R 9 W 007 388 0 YIed Ay
(W) (W) (W) (Q) P Q@
IDIIZZN'W:;I a0
Subira (Q) diante deles o que abrira (P) o camindles_romperéo (Q), entrardo

(WY) pela porta, esairdo (WY)por ela; e o reira (WY) adiante deles, e 0 SENHOR a
testa deles.

Nos dois exemplos acima, as formvaayyiqtol estdo na perspectiva temporal
futura e aspectual completa, seguindo o chamadoofgtrofético das formagatal. No
versiculo de Is 9.5, a versdo inglé§ag JamegKJV) verte as duas formagayyiqtol

na esfera futurd]...] the government shall be upon his shoulder: dmd name_shall

340Veja nesse caso que forryigtol também tem sua esfera temporal deslocada de aconto
a esfera temporal da formayyiqtolem cada verséo, respectivamentact sabercom
“edificard na ACF e fiz sabet com “edificarid’ na ARA.

341 ANDRASON, 2013, p. 179.
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be called [...]"
3.1.4.4. Uso modal

Sob a influéncia de fatores contextuais e pragmgtiuma forma indicativa
pode por vezes tomar nuances modais. Apesar demarfuncdo proeminentemente
indicativa, a formawayyiqtol pode, em alguns contextos, como na sequéncia de
sentencgas interrogativas, assumir um valor mfdallesmo nos casos em que a forma
wayyiqtolassume um tom ligeiramente modal, sempre posstsigmificado temporal
de passado ou de anterioridade tipico do valocatigio da forma*® Veja os exemplos

a sequir:

Gn 19.9b

VIBY WEE7) MR TINT 1N
(INF) (WY) (INF) (Q) (WY)

Disseram (WY) mais: Como estrangeiro este individtio (Q) aqui habitar (INF), e

quereria ser juiz (WYINF) em tudo?

Gn 31.27

DO AR G 7 RTATTR?Y NN 233m 1937 DXANI a2
(WY) Q) (WY) NF) (Q)

171327 02

Por que_fugiste (Q) ocultamente (INF), e lograse{WY), e ndo me fizeste saber (Q),

para que eu teenviasse (WY)xom alegria, e com canticos, e com tamboril e com

harpa?

Jr 20.17

fapal TAn 22R SRR SH70E1 onn 2InnintRY YR
(WY) @
Por que ndo me_matou (Q) na madre? Assim minha terd sido (WY)a minha

sepultura, e teria ficado gravida perpetuamente!

342 JOOSTEN, 2012, 189-190.
343 ANDRASON, 2013, p. 181.
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A formawayyigtoltambém pode se referir a agdes que estdo na égi@ra em
sentencas condicionais, como no exemplo ab4fxo.

Nm 35.16
N MR Ny X7 TEA 725 MR 19102 79270K)
P)  (Y) (INF) PY(WY)  (Q)

Porém, se o_ferir (Q) com instrumento de ferranerrer (WY) homicida (P) é;
certamente o homicida (P) morrera (INF, Y).

3.1.4.5. Usos peculiares na estrutura narrativa (valores

textuais)

A forma wayyiqtol encontram-se predominante na linha narrativa. dsres
textuais da formavayyiqtol estdo majoritariamente relacionados a narracéveetos

centrais na linha principal do relato, tanto naigds inicial quanto no corpo da
narrativa*®

344 JOOSTEN, 2012, p. 189.
345 |bid., p. 161.
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Ex 2.1-3
Forma verbal Texto V.
e WA R T !
e 127NNy |
e TR | 2
e 127201 2
WY N7 23070 IR 89A1 | 2
e oY YW s 2
Y, INF Jox7 T 2R | 3
i N3 nan Yo | 2
e 9T A pE | 3
i TgenTnN 3 A 3
e T N2y 192 0w | 3

Ex 2.1-3

L E Foi (WY) um homem da casa de Levi
ecasou (WY)com uma filha de Levi.

2 E a mulherconcebeu (WY)
edeu (WY)a luz um filho;
e,vendo (WY)que ele era formoso,
escondeu-o (WY{rés meses.

3 N&o podendo (Y), porém, mais escondé-lo (INF),
tomou (WY)uma arca de juncos,
e arevestiu (WY)com barro e betume;
e,pondo (WY)nela o menino,
apobs (WY)nos juncos a margem do rio.

O exemplo acima apresenta o uso da fonagyigtolno inicio de uma narrativa
e também seu uso sequencial. A seguir temos oak@splos do uso sequencial de
formaswayyigtolem um texto narrativo. Trata-se da maior quangd#el vezes que as

formas aparecem encadeadas (em um unico verseuhlistl0 formas consecutivas no
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primeiro exemplo e 8 formas consecutivas no segertéoceiro exemplos):
2Sm 12.20

IR MM K27 YA 5200 907 v vIkan MY oY

T T =

(WY) (WY) (WY) (WY) (WY) (WY)
708 o 3 90 DR iAoy K
(W) Wy) (WY) (W)

Entdo Davi sdevantou (WY)da terra, e sdavou (WY) e seungiu (WY), e mudou

(WY) de roupas, entrou (WY)na casa do SENHOR aglorou (WY) Entéaofoi (WY) a
sua casa, @ediu (WY) péao; e lhepuseram (WY)pao, ecomeu (WY)

Jz 9.27

PR S NPT 0 T BRI e A e
(W) W) (W) (W) (W)
ITZRPIRTIN 17T N Doy
Wy) (Wy) (Wy)
E sairam (WY)ao campo, &indimaram (WY)as suas vinhas,@saram (WY)as uvas,

e fizeram (WY)festas; doram (WY)a casa de seu deusgcemeram (WY, e beberam
(WY), eamaldicoaram (WY Abimeleque.

Js 19.47

Q000

wy)  (WY) Wwy) — (WY) (W)

DA 17 DWW 7T OWRY N AR 12w AniX 9 295707 AniR
(W) (W) (W)
Saiu (WY) porém, pequeno termo aos filhos de D4, pelosuram (WY)os filhos de

D&, epelejaram (WY)contra Lesém, e somaram (WY) e aferiram (WY) ao fio da

espada, e @ossuiram (WY e habitaram (WY)nela; e a Lesérmhamaram (WY)Da,

conforme ao nome de Da seu pai.

Apesar de ser usada principalmente de maneiraeseigl, a formavayyiqtol
também aparece ndo sequencialmente, como por exemphndo duas formas
wayyiqtol expressam uma Unica acdo ou na expressao de ®v@ntaltaneos, de
sobreposicao temporal, de forma retrospectiva prdeessos iterativos, conforme os

exemplos a seguir.
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1Rs 18.24b

19277 230 9908 oYt U

T - = JITT T

(W)
E todo o povaespondeu (WYpdisse (WY)E boa esta palavra.

5

Gn 25.34a

T2 DR £ 00 DWTY I 02 Yy 103 2P
(WY) (WY) (W) (W) Q)
E Jacé deu (Q) pao a Esau e o guisado de lentilbasecomeu (WY) ebebeu (WY)e

levantou-se (WY), e saiu (WY).

Note que, neste exemplo acima, as duas primerasaswayyigtol expressam

eventos simultaneos (ndo sequenciais), enquantduas Ultimas expressam eventos

sequenciais. Nos exemplos anteriores as agé@sie€ram, e beberdnde Jz 9.27 e

“tomaram, e a ferirafnde Js 19.47, também podem ser consideradostaineals.

Gn 32.25-26
Forma verbal Texto V.
wy 1727 2R¥2 M |
W Ty 1By WOR paNn | 25
INF jmlzza .m‘?y 25
e 197927 K7 °p 16771 | 28
" 1277723 va | =0
Y TPy T2 Ypm | 20
e ‘Y Tpanaa | 2°

Gn 32.25-26

25 Jacd, porém, ficou (WY) so;
e lutou (WY) com ele um homem,
até que a alva subiu (INF).

26 E vendo (WY)este que ndo prevalecia (Q) contra ele,
tocou (WY) a juntura de sua coxa,

e se deslocou (WY) a juntura da coxa de Jaco,
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lutando (INF) com ele.

No exemplo anterior, a formavayyiqtol destacada € responsavel pela
sobreposicdo temporal entre as duas formayyiqtol consecutivas anteriores e
posteriores a ela. Essa sobreposi¢cdo temporaptaete na versao em portugués pelo
uso do tempo verbal gerundio “vendo”. Na tradugtpeisa King JamesAhd when he
saw [...]” vemos a utilizacdo da conjungédo temporaldgdo”, que se trata de outro

recurso para marcar essa mesma ideia de sobreposica

Js 2.3-4
Forma verbal Texto V

W, INF TAR? 20K I T MAwn | 8
MP.PQ | a7 INITWR TN O°XID DWRT XuiT | @
N Q AN PIRTN B2 | 3
L DL DOWINRG WNR AR npan | 4
WY 1nRmM 4
Q DOUIRT IR N2 | 4
Q A TR YT R |4

Js 2.3-4

3 Por isso_mandou (WY) o rei de Jericé dizer (INFRaabe:

Tira fora (IMP) os homens que vieram (P) a ti &r@am (Q) na tua casa,

porque_vieram (Q) espiar (INF) toda a terra.
4 Porém aquela mulhéomou (WY)os dois homens, e escondeu (WY,)
e disse (WY):
E verdade que vieram (Q) homens a mim,
porém eu nao sabia (Q) de onde eram.

Apesar de ser uma funcdo mais propria da fogatal, a formawayyiqgtol
também € utilizada para insercdo de retrospecivéodna ndo marcada na linha da
narrativa. Apenas o contexto pode definir esse dsavayyiqtol quando eventos
descritos pelas formas néo sao cronoldgicos, coma@aso das formas destacadas no
exemplo acima.

Nesses casos a forma corresponde mais precisaaeidenpo verbal mais que
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perfeito. 3*¢ A versdo ARA verte as formas destacadas ctimd havia tomado e
escondido [...]”e a versdo em inglés King James utiliza o tempbaleluperfectpara

verter as formas destacadps] had taken [...] and hidden [...]"

1Sm 2.3
OB 971 TG VIR IO 91 P11 970K

<

(W) (W) (W) Q

Porém seus filhos ndo andaram (Q) pelos caminhles detes sénclinaram (WY)a

avareza, eceitaram (WY)suborno, g@erverteram (WYD direito.

Além de ser usada na linha principal dos evergdsrmawayyiqtol pode ser
encontrada seguindo outras formas verbais em maltexplicativo na quebra das
sequencias narrativas, seguindo as outras formasisefjatal, yigtol e wfgatal) que
tem como funcdo marcar tal ruptura da linha prigcge eventos. Por exemplo, apos
um gatal “mais que perfeito” teremos umayyiqtolcom esse mesmo sentido, apdés um
yigtol ouwfgatal iterativo, teremos urwayyiqgtoltambém iterativo. Esse tipo de uso da

forma wayyigtol também ocorre na funcdo epexegética no chamadoursiis
347

narrativos
Gn 39.1
3% WX DURwd T 7579 0T 20wis Gl g T3 Apin
(W) Q)
Y TN WK DYRYRNYT TR
(®))

E José foi levado (Q) ao Egito, e Potifar, ofiail@ Farad, capitdo da guarda, homem

egipcio,comprou-o (WY)a méo dos ismaelitas que o tinham levado (Q) la.

Neste exemplo, a formavayyigtol em material explicativo seguindo a forma
gatal em uma sentenca explicativa circunstancial. \@ifdo o contexto maior é
possivel perceber que a formayyiqgtol destacada ndo faz parte da longa cadeia de

formaswayyiqgtoldo capitulo anterior e que segue no capitulo segtif

346 WALTKE, 2006, p. 552 e JOOSTEN, 2012, p. 171.
34TWALTKE, 2006, p. 551 e ANDRASON, 2013, p. 180.
38 ENDO, 1996, p. 282.
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2Sm 2.23
Forma verbal Texto Vv
WY, INF -Hé? TN 23
w WRiao% MIg 0xe IR | 2
WY W’EUXD “ns;q’l—‘_ NXP) 23
WY Dw-bgsl 23
WY W’QHD ﬂ@fj_ 23
wy, P DipRIToR Xaa—7p M | =
QWY i YRy oY 991wy | 3
A% :q-f'?lj;z?l 23
25Sm 2.23

Porém, ndo querendo (WY) ele se desviar (INF),

Abner o feriu (WY) com a ponta da lanca pela quadstela,
e a lanca lhe saiu (WY) por detrés,

e caiu (WY) ali,

e morreu (WY) naquele mesmo lugar;

e sucedeu (WY) que, todos os que chegavam (Pyao lu
onde Asael caiu (Q)morreu (WY)

paravam (WY).

Este exemplo demonstra o uso da forwmyyiqtol em material explicativo
seguida de uma formgatal anterior (mais que perfeito). A tradu¢cdo ARA deckaro
esse valor da forma, quando utiliza o tempo venbais que perfeito no portugués:
“Porém, recusando ele desviar-se, Abner o feriu hdémen com a extremidade
inferior da lanca, que lhe saiu por detras. Asaaiuce morreu no mesmo lugar; todos

quantos chegavam no lugar em que Asael caira egreoparavam.”4°

349 Sublinhado nosso.
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Jz6.1-4

Forma verbal Texto \Y

WY IR S R

WY oW VY TR i oan |

WY 10772 2390 PXW2Y TR Ty | 2

o 0°973 TN NINTIRTIR PR A2 17 Wy |,

NITRRITNNY NIYRT NN

e Q L) s o) B

we e ehr

WQ Y 19Y) 0TI 3

R i

WY, INF Y IRIaTY yRg Ay | 4

Y IR WY 7R R I RETRY) |

Y DI T orpminn e | S

WQ | 790m PR 07RO M7 RTINS

WL INF AW YWY H | °

WY LT *380 TR 2R 237 | ©

WY 6

T2 203 YT

Neste trecho temos 0 uso da fomvayyigtolseguindo as formasqtol e weqgatal

iterativas. E possivel notar a diferenca entreoamdswayyiqtolda linha principal da

narrativa (trés primeiras e duas ultimas ocorr&nuis versiculos 1, 2 e 6) e as formas
wayyiqtoldestacadas (trés ocorréncias entre os versiclwdos) 4jue estao fora do eixo

principal da narrativa e expressam acdes habiameagpetidas, sentido esse emprestado
das formasyigtol e wqatal que as precedem. Note a utilizacdo que a ARA faz d

pretérito imperfeito no portugués para dar essaaidéerativa: ‘punham-sg

“destruiam e “entravani.
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Jz 6.1-4
1 POREM os filhos de Israel fizeram (WY) o que eaa aos olhos do SENHOR;
e 0 SENHOR os deu (WY) nas méos dos midigpotasete anos.

2 E, prevalecendo (WY) a mdo dos midianitas sobeels

fizeram (Q) os filhos de Israel para sir pausa dos midianitas, as covas que
estdo nos montes, as cavernas e asidagdes.
8 Porque_sucedia (WQ) que, semeando (Q) Israel,

[subiam](WQ) os midianitas e os amalequitas,
e também os do oriente, contra ele subiam (WQ).
4 E punham-se (WYXxontra ele em campo,

edestruiam (WY s frutos da terra, até chegarem (INF) a Gaza;

e ndo_deixavam (Y) mantimento em Israel, nem asgitem bois, nem
jumentos.
5 Porque _subiam (Y) com os seus gados e tendas;
vinham (WQ) como gafanhotos, em grande multid@ondo se podia
contar, nem a eles nem aos seus camelos;
eentravam (WY)na terra, para a destruir (INF).
® Assim Israel empobreceu (WY) muito pela presensaridianitas;

entdo os filhos de Israel clamaram (WY) ao SERHO

No uso da formawvayyigtol na narrativa, tanto na linha principal de eventos
como em material explicativo, além de seu sentidcamente passado, o contexto pode
definir se a acdo expressa pela fomayyigtolé anterior, iterativa ou ainda se pertence
a linha principal ou é informacgéo de fundo da riaz™® Conforme aponta Robar, o
que determina se uma forma esta ou ndo na linmeipal dos eventosnédo € a
morfossintaxe [...] antes uma percepc¢do cognitieawa insercdo sintatica. Uma
unidade inserida sera naturalmente percebida corfard’ da linha” (principal de

eventos) ou como secundarid,

350 JOOSTEN, 2012, p. 175.
%1ROBAR, 2014, p. 107. Sublinhado nosso.
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3.2.0 uso das formas verbais na poesia biblig
3.2.1. Qatal
De modo geral, o0s mesmos usos encontrados pavana datal na narrativa

biblica também s&o encontrados na poesia bitifica.

3.2.1.1. Acles, processos e eventos que ja foram completados

no tempo passado

3.2.1.1.1. Passado simples

S189.12

I FRWR 1A 1990 B0 ARX TR 1I0Y
(Y) (@)
O norte e o sul tu oxiaste (Q) Tabor e Hermom jubilam (Y) em teu nome.

Jz54
190 DRYTDR FY PN VTR TR TYER vyin anRea aim
(@) (@) (INF) (INF)
o7 191 0°3yT0)
@

Saindo (INF) tu, 6 SENHOR, de Seir, marchando (IN€3de o campo de Edom, a

terra estremeceu (Q)s céugotejaram (Q) sim, até as nuvemptejaram (Q)aguas.

352 A partir desse ponto do texto, ndo repetiremosxgdicacdes conceituais relacionadas ao
tempo/aspecto/modo de cada item. O leitor poddicariessas explicacbes em cada um dos
itens paralelos da secdo anterior que tratou dodascformas verbais na narrativa biblica (a
partir do item 3.1. da presente pesquisa).

33 JOOSTEN, 2012, p. 423. Ver também item 3.1.1.rdagnte pesquisa.
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3.2.1.1.2. Passado imediato

Sl 2.7

0727 013 IR 0K 233 TR MR i P 98 190K

@ Q) (Y)
Proclamarei (Y) o decreto: 0o SENHOR me disse (@Q)é3 meu Filho, eu hoje terei

(Q).

3.2.1.1.3. Passado distante

SI105.26
1127902 WK TR 7Y W N2y
@ Q)
E Ihes_enviou (Q) Moisés, seu servo, e Arao, a @saoihera (Q)

SI81.5

DU Ay TRD NAp 08 YIRTYY INRYR WA agita 1mTy
) (@ (INF) Q)
Ordenou-o (Q) em Joseé por testemunho, quando §&NF pela terra do Egito, onde
ouvi (Y) uma lingua que n@&mtendia (Q) (ACF)
Ele o_ordenou (Q), como lei, a José, ao sair (I&)tra a terra do Egito. Ouco (Y)
uma linguagem que eu ng@onhecera (Q) (ARA)

3.2.1.2. Acles, processos e eventos com aspecto perfectivo

3.2.1.2.1. No tempo passado

Jz 5.7

X2 a8 REpl AT RERY T8 9970 PR 1 177
@ @ @ @
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Cessaram (Qps aldeias em Israetessaram (Q)até que eu, Débora, nievantei (Q)
por mae em Israel mevantei (Q)

3.2.1.2.2. No tempo presente

Gn 49.18

T U IYY
(@)
A tua salvaca@spero (Q)6 SENHOR!

A passagem acima pode ser considerada como uranpgegerformativo, ou
ainda, um perfeito de atividade cogniti?a

SI1.1
1Ay XD DOREA 7772 DY NEYa 00 KD WR UORTTOIWR
@ @
190 XD D% aying
@) (P)

BEM-AVENTURADO o homem que rdwda (Q)segundo o conselho dos impios, nem
se detém_ (Q) no caminho dos pecadores, nem assenta (Q)na roda dos
escarnecedores (P).

3.2.1.2.3. No tempo futuro

Nm 24.17

baW op) 2pyn 2919 977 23R XY WNWR 7Y N7 RN
(WQ) @ ) (Y)
IMY12722 IR0R) 2RI NKD Y PR
(WQ) (WQ)

$4NOTARIUS, 2013, p. 194.
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Vé-lo-ei (Y), mas néo agora, contempla-lo-ei (Ygsmao de perto; uma estrela

procedera (Q)Xe Jacd e um cetro subird (WQ) de Israel, qgueddkivVQ) os termos dos

moabitas, e destruird (WQ) todos os filhos de Sete.

O exemplo acima trata-se do chamado perfeito ficofémas poderia também
ser caracterizado como um perfeito futuro antedentro do tempo de referéncia
futuro3®® O trecho abaixo, apresenta a forogtal no aspecto perfectivo no tempo
futuro. Esse uso emocional expressa a inevitabifidia situacdo. Apesar da forma néo
estar no futuro, incluindo a traducdo em portudg@dsou cortado”, refere-se a uma
acao inevitavel que pertence a esfera futura, agmo “certamente, estarei

cortado”.3°6

Lm 3.54

PR RN WRITOY D70y
@ Q) Q)
Aguas correram (Q) sobre a minha cabeca; eu di€geHstou cortado (Q)

S|137.38
07903 DOYY DR I 9700 YY),

T 17T8 ° H Lt AT S

@ @ (P)

Quanto aos transgressores (Berdo (Q)a uma destruidos, e as reliquias dos impios

serdo destruidas (Q)

O trecho acima ilustra o uso da forngatal como perfeito de certeza

anunciando, como certo, um evento futuro esperado.

355 |bid., p. 219.
356 JOOSTEN, 2012, p. 206 e LONGACRE, 2015, p. 625.
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3.2.1.3. AcOes, processos e eventos com aspecto durativo

3.2.1.3.1. Acdao que iniciou no passado e continua até o

presente

Sl 71.6a

VR T0AN AA0I 1T
(@)

Por ti tenho sido sustentado (@)esde o ventre

3.2.1.3.2. Acdes progressivas e habituais

J61.14
NIYI NIINRT NIEM 07 DR AR 2PRIN K3 IR7R)
(P) (P) £Q) (WY) Q)
aly Ll

Que veio (Q) um mensageiro a Jo, e lhe disse (\WW¥)boislavravam (Q+P) e as
jumentas pastavam (P) junto a eles;

S110.14
niA; 7990 A7 TR A2 NN Ban 10y 7pY 18T Ak
(Y) (INF) (Y) Q)
Y 00 1TAR

(P)+(Q@)
Tu o.viste (Q), porque atentas (YY) para o trabahenfado, para o retribuir (INF) com
tuas maos; a ti o pobre se encomenda (Y&stQ+P)o auxilio do 6rfao. (ACF)
Tu, porém, o tens visto (Q), porque atentas (Y) temisalhos e a dor, para que 0s

possas tomar (INF) em tuas méos. A ti_se entregeo (Mesamparado; tiens sido
(Q+P) o defensor do 6rfao. (ARA)

E a combinacio da formgatal com o participio que da o valor durativo. No

primeiro exemplo, os dois verbos no participio gaguem a formgatal recebem esse
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valor durativo e a traducdo o expressa com o usorel@rito imperfeito no portugués
(“lavravam” e, depois;'pastavam”). No segundo exemplo a versdao ARA transparece
melhor que a versdo ACF essa nuance habitual peldaverbo composttens sido”

no lugar de'és” .

3.2.1.4. Acbes atemporais (com valor gnémico)

Pv14.1

107N T2 NPING ANA 72 W3 Ninan

(Y) Q@
TODA mulher sabigdifica (Q)a sua casa; mas a tola_a derruba (Y) com as pegpri

maos.

SI134.18

HlE aRIngToam v ARy

@ (@) @
Os justosclamam (Q) e o SENHOR osuve (Q) e oslivra (Q) de todas as suas

angustias.

3.2.1.5. Uso com verbos estativos

Ctr.7

o
2

:DOAIYND TR ANYITI RU9sTn

o
'3
H 8 8

@ (@)
Quaoformosa (Q) e quaaaprazivel (Q)s, 6 amor em delicias!

S192.6

¢ r

PrAwm Ty TR T TRy 1T
(@) (@)

Quéo grandes sdo (Q)SENHOR, as tuas obras! Mprofundos sdo (Q)os teus

pensamentos.
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Nos exemplos anteriores, as forngegal podem ser interpretadas como um

perfectivo adjetival presente’

3.2.1.6. Usos modais

Dt 32.29

oN N 12 NNY 7R 8 7
(Y) YY) @

Quem dera elessem sabios (OPue isto entendessem (Y), e atentassem (Y) para o

seu fim!

S160.11

DITYTTY 7200 00 R VY 1A
@ (Y)

Quem me _conduzira (Y) a cidade forte? Quenguigra (Q) até Edom?

Pv 24.28

PNOW3A D751 Y02 DIITTY IRTIN
(@) (Y)
N&o sejas (Y) testemunha sem causa contra o teinpwpe nacenganes (Qrom 0s

teus labios. (ACF)
N&o sejas (Y) testemunha sem causa contra o tednpeppor quesnganarias (Q)}om
os teus labios? (ARC)

3.2.1.7. Usos peculiares na poesia

Como foi possivel observar pelos exemplos apradestacima, a funcdo da
formaqgatal na prosa e na poesia sdo semelhantes. Ha de seadl@pie 0 uso da forma
gatal em referéncia a estados presentes sem nenhuma decanterioridade esta

limitado as passagens poéticas e que 0 uso precaiu particulas é encontrado quase

%TWALTKE, 2006, p. 492.
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que exclusivament®® na poesid® Abaixo seguem exemplos desses dois casos,

respectivamente:

S148.11

0 T P18 PINTIRRTOY An7an 12 0N I3
@

Segundo é o teu nome, 6 Deus, assim € o teu lcanogos fins da terra; a tua mao

direita esta cheia (Qyle justica.

Lm 1.21
Forma verbal Texto V.
Q.P.P 2 B0IR TR VI8 AMINI 0p Way | 218
QQQ Uy AN °p 1 SNy, Y ko | 210
Q precatorio, ] ]
Q.Y P12 VI DRRTOD D | 21
Lm 1.21

Ouviram (Q) que eu suspiro (P), mas néo tenho guenconsole (P);

todos 0s meus inimigos que souberam (Q) do medaigaim (Q), porque tu o fizeste
Q);
mas, entrazendo (QXu o dia que apregoaste (Q), serdo (Y) como eu.

A NVI traduz a parte ¢ do versiculo com um tom snaiodal:“Quem dera
trouxesses o dia que anunciaste para que elesoagomo eu!”

Na poesia arcaica (ABH), a formjatal possui um uso mais limitado em relagéo
a prosa do hebraico biblico classico (CBH) com wale completo (perfeito) sem

funcdes pretéritas, conforme vemos abdfo:

38 Veja o item 3.1.1.6 da presente pesquisa para daiformagatal com fungdo modal sem
particulas indicativas em um discurso inserido emtexto narrativo.

359 JOOSTEN, 2012, p. 423.

30 NOTARIUS, 2013, p. 286.
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Dt 32.15a
D9 073y IR VYN YT YN

g L=

@ @ @ Wwy) (WY)

E, engordando-se (WY) Jesurum, deu coices (\Whflofdaste-te (Q)engrossaste-te
(Q), ede gordura te cobriste (Q)

Para enfatizar o carater de perfeito estético atend gqatal neste versiculo,
Notarius propde a seguinte traducadesurum engordou e deu coices. Vocé esta/se
tornou gordo, grosso, empanturradd®

O exemplo abaixo ilustra outro uso exclusivo daspo para a formgatal o

chamadayatal precatorio®®?

J6 18.17

P92y 12 OYIRDY PIRTI T2
@

A sua memorigerecera (Qda terra, e pelas pracas néao tera nome. (ACF)

Na estrutura poética, a formagatal € utilizada em paralelismo ou
sequencialmente a outras formas verbais. E possotal nos exemplos abaixo que
algumas traducdes optam por enfatizar o aspectectigo da forma e outras utilizam a

mesma esfera temporal da forma antecedente.

S| 22.22

Forma verbal Texto V.
IMP TR 0HN 1YW 22a
Q I3 @R CAnRm | 220

S| 22.22

Salva-me (IMP) da boca do leéo;

sim,ouviste-me (Q)das pontas dos bois selvagens. (ACF)

361 |bid., p. 287
362 JOOSTEN, 2012, p. 424.
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SI22.22

Salva-me (IMP) das fauces do ledo e dos chifreddtaos;

sim, tu megespondes (Q)(ARA)

Pares das formagatallyigtol e yiqtol/gatal sdo especialmente encontrados na
poesia biblica. Essa mudanca da forgsal para ayiqtol ndo ocorre por razdes
semanticas, isto €, ndo indica uma sequéncia temnpeal, mas sim por razfes

estilisticas, o que pode ser chamado de paralelggamatical, conforme o exemplo a
363

seqguirs
S| 26.4-5
Forma verbal Texto V
Q ROy "R | 4P
Y.P RIR X 0vA7ud oy | 4P
0.p DOy 2R Chiy | S8
Y YR X5 YY) | 5P
Sl 26.4-5

N&o meenho assentado (Qom homens vaos,

nem_converso (Y) com os homens dissimulados (P).

Tenho odiado (Qp congregacdo de malfeitores (P);
nem me ajunto (Y) com os impios. (ACF)

N&o meassocio (Qkom pessoas falsas,
nem_caminho (Y) com os hipdcritas (P).
Detesto (Q)x reunido dos malfeitores (P),

e ndo me assento (Y) com os impios. (AKJ)

363 BERLIN, p. 36
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SI33.21

Forma verbal Texto V.
Y 127 mal? 137 | 28
2 a0 W oY R | AP

SI33.21

Pois nele se alegra (Y) 0 nosso coracgao;

porquantotemos confiado (Oho seu santo nome. (ACF)

Nele, o nosso coracao se alegra (Y),

poisconfiamos (Q)no seu santo nome. (ARA)

E possivel também encontrar sequéncias de fgatal sendo utilizadas como
linha principal de eventos de pequenos paragradositivos em textos poéticé¥. As
maiores sequéncias de forngetal dentro de um pequeno fragmento de texto poético

sao as que estao apresentadas abaixo:

Jz 5.27
ITITY V03 0Y 9 YR Y01 V9 9 1A 20w V) v T T
P) @ @ @ W Q@ @ @

Entre os seus pés sacurvou (Q) caiu (Q), ficou estirado (Q) entre 0s seus pés se
encurvou (Q) caiu (Q), onde seencurvou (Q) ali ficou abatido (P).

S140.11

Forma verbal Texto V.
Q 27 702 17°007KD npTy | M8
Q SET YYD ey | 1P
@ 12797107 nnK1 F70m nqnoX? | e

34 LONGACRE, 2015, p. 625.
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S140.11

N&oescondi (Q)a tua justica dentro do meu coragéo;

apregoei (Q)a tua fidelidade e a tua salvacéo.

N&oescondi (Q)a grande congregacao a tua benignidade e a tvdade. (ARA)

N&ooculto (Q)em minhas entranhas a tua justica;
falo (Q) da tua fidelidade e da tua salvacéo.
N&oescondo (Qpa grande assembleia a tua lealdade e a tua verdgKJ)

SI153.6
IO T30 ninxY e ovIRR 2 TR frmRR 09T 1ow
@ (P @ @ @
D DR
@

Ali seacharam (Q)em grande temor, onde n&avia (Q)temor, pois Deugspalhou
(Q) os ossos daquele que te cercava (P); taargundiste (Q) porque Deus ogejeitou

(Q).

Ct5.6
N9 SoRwpa 9273 T8 W01 92y pai 7iT) P77 IR SHns
(@) (INF) (@ Q) @ (@)
1338 X9 PORTR ITIKED
Q) Q) Q)

Eu abri (Q) ao meu amado, mas ja 0 meu amado tinh@sedo (Q) e tinhaido (Q);
a minha almadesfaleceu (Qyuando ele falou (INFusgquei-o (Q) nédo cachei (Q)

chamei-o (Q)e nao meespondeu (Q)
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3.2.2.Yiqtol

Na poesia biblica, a formgiqtol apresenta 0s mesmos us0s que possui na
narrativa biblica. Entretanto, adicionalmente, amfo yiqtol possui alguns usos
peculiares & poesia que n&o concordam com sewausarrativa biblicd®®

3.2.2.1. AcOes, processos e eventos incompletos no tempo

passado

3.2.2.1.1. Passado simples

Ex 15.5

AR MPIena 17T D MR
Q

Os abismos osobriram (Y) desceram (Q) as profundezas como pedra.

SI173.17

JDNOIMRY 2708 PRTOWTRRTIR 12Ty
() ()
Até queentrei (Y)no santuario de Deus; ent@mtendi (Y)eu o fim deles.

Sl 126.2a
139 1115w 38 Pt om0 TR
()

Entdo a nossa boca sacheu (Y)de riso e a nossa lingua de cantico;

35 JOOSTEN, 2012, p. 425.
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3.2.2.1.2. Passado iterativo

Jo6 1.5¢

[DOM2072 PR 17 12
)
Assimfazia (Y)JO continuamente.

Pv 7.8

1T A2 7771 73D P3N PR N2V
04) (P)
Que passava (P) pela rua junto a sua esquirsgeaguiia (Y)o caminho da sua casa,

Sl 42.4
05798 NPTy O §92 19995 02 P01 179y 1w 171918 9N
(Y) (Y) (Y) (Y)
2300 193 77N 73072P3
(P)

Quando me lembro (Y) disto, dentro de mim derravf)ca(minha alma; pois eoavia
ido (Y) com a multidaoEui (Y) com eles a casa de Deus, com voz de alegria edpuv
com a multiddo que festejava (P). (ACF)

Lembro-me (Y) destas coisas -- e dentro de mimesgemama (Y) a alma --, de como
passava (Yeu com a multiddo de povo e gsava (Y)em procissao a Casa de Deus,

entre gritos de alegria e louvor, multiddo em feg¢feRA)

SI155.15

WD 203 OUTOR MPRR TIQ 700 1T TN
(Y) (Y)

Consultavamos (Y)untos suavemente, anddvamos (Y)em companhia na casa de

Deus.
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3.2.2.1.3. Passado durativo

J6 29.2

IR 3I9R M DTRTTD RN
YY) (Y)

Ah! guem me dera (Y) ser como eu fui nos meseagm@sscomo nos dias em que Deus

meguardava (YY)

S195.10a

N

192 ik MY YA
()

Quarenta anogstive desgostado (¥pm esta geracao

A funcéo durativa da formgigtol nos casos acima fica evidente somente pela

presenca de informagdes de contexto relacionadsrgm em que a agao ocorreu.

3.2.2.2. AgOes, processos e eventos com aspecto nao-

perfectivo (neutro)

3.2.2.2.1. No tempo presente

3.2.2.2.1.1. Progressivo

Nm 23.9
N7 021321 19177 7727 DYTIT 00 NP B D08 UKD
(Y) (Y) (Y)
W
()

Porque do cume das penhaye&jo (Y) e dos outeiros gontemplo (Y) eis que este
povohabitara (Y)s6, e entre as nacbes néera contado (Y)(ARA)
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Dos cumes rochosos eu o (Y) dos montes eu @visto (Y) Vejo um povo queve
(Y) separado e ndo smnsidera (Y)como qualquer nacdo. (NVI)

J6 16.14

171239 QY ¥ YIRTIRTY PR YL
() ()
Fere-me (Y)com ferimento sobre feriment@rremete (Y)contra mim como um

valente.

Sl 27.7
DI WM K 2P IRy
(IMP) (IMP) (YY) (IMP)

Ouve (IMP), SENHOR, a minha voz quamttimo (Y) tem também piedade (IMP) de
mim, e responde-me (IMP). (Ps. 27:7 ACF)

3.2.2.2.1.2. Habitual

Ex 15.6
IR I M A1) 192 R A1 I

YY) (P)
A tua destra, 6 SENHOR, se tem glorificado (P) ealep, a tua destra, 6 SENHOR,

tem despedacado (¥)inimigo; (ACF)

A tua destra, 6 SENHOR, é gloriosa (P) em poddtaadestra, 6 SENHORgspedaca
(Y) o inimigo. (ARA)

2Sm 22.3

1997 oI “Hwi 03 Paatpn Py 11R) S 1200 2 o
(Y) (Y)

Deus é o0 meu rochedo, neenfiarei (Y), o meu escudo, e a forca da minha salvacao,
0 meu alto retiro, e o meu refagio. © meu Salvadaryioléncia mesalvas (Y) (ACF)
o0 meu Deus, o meu rochedo em querehggio (Y), o meu escudo, a forca da minha

salvacdo, o meu baluarte e o meu refugio. O Deasjaéncia tu mealvas (Y) (ARA)
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S119.3

YT 2 A WK v oo oh
() ()
Um diafaz (Y)declaracao a outro dia, e uma noitestra (Y)sabedoria a outra noite.

3.2.2.2.1.3. Gnbmico

Pv 10.2

DR R TR 7Y YW, NIRIR 9w
) )
Os tesouros da impiedade de nagmoveitam (Y) mas a justicdivra (Y) da morte.

3.2.2.2.2. No tempo futuro

3.2.2.2.2.1. Acdes pontuais

Dt 32.23

0377721 "B NIy vy a0k
() ()

Malesamontoarei (Y)sobre eles; as minhas segsgotarei (Yontra eles.

Sl 23.1
g XD VA mm M7 Ninm
() (P)
O SENHOR é o0 meu pastor (P), nadafaiara (Y).

Note que nesse ultimo exemplo, a situacdo futMpaessa pela formgiqtol
pode ser compreendida como uma consequéncia ldgisg#uacédo expressa ou ndo no

contexto imediato (nesse caso a situacdo estassgprex parte a do versiculo). Isso
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indica que a formgiqgtol pode designar uma acao que nao € importante emssna,

mas que é dependente de outra &%o.

3.2.2.2.2.2. Ac0es iterativas-prospectivas

SI78.6

OPIR7 1907 i 120 0032 110K V9T 197 b
T & & ()
Para que a geracao vindourasiubesse (Y)os filhos quaascessem (Y)ps quais se
levantassem (Y& acontassem (Ya seus filhos;

A segunda formgigtol do exemplo acima, traduzida como “nascessem”, é

destacada como tendo o sentido futuro iterafi{o.

Ec 2.18
I DIRY PISE WRYE NOR 20y I8Y PRYTo27NN I R
(Y) m Q

)
N
Também eu odiei (Q) todo o meu trabalho, que reatiebaixo do sol, visto que eu
havia de deixa-lo (Yao homem queiesse (YYepois de mim.

3.2.2.3. Usos modais da formgiqgtol

3.2.2.3.1. Capacidade (ou potencialidade)

S119.12

P227R MR
()

Quempode entender (Y®s seus erros?

366 WALTKE, 2006, p. 511.
367 GESENIUS, 1909, p. 316
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3.2.2.3.2. Permissao

SI15.1

TR W2 PWITR TN 0 AT,
() ()
SENHOR, quentabitara (Y) no teu tabernaculo? Quemmorara (Y) no teu santo

monte?

3.2.2.3.3. Obrigacao

S166.3

PR 7 0027 778 372 PRy R 0TORT 17K
() (P) (IMP)
Dizei (IMP) a Deus: Quéo tremendo (P) és tu nastolaras! Pela grandeza do teu

poder sesubmeterdo (Ya ti 0s teus inimigos.

Esse uso modal de obrigacdo ocorre de forma dfirmm@ pode expressar

resultados consequentes, como € o caso do exenipla3®

3.2.2.3.4. Deliberacao

SI179.10a

apyiryivi ek Warabty At el bair
)

<7

Porquediriam (Y) os gentios: Onde esta o seu Deus?

38 WALTKE, 2006, p. 508.



170

3.2.2.3.5. Usos Volitivos

3.2.2.3.5.1. Desejo

J6 22.15

XTI 3977 W YA D71 TR
Q) Q)

Porventuragueres guardar (Y vereda antiga, que pisaram (Q) os homens infguos

3.2.2.3.5.2. Injuntivo

SI51.9

AR NP 230207 0N 21X 00
(Y) (Y) (Y) Q)

Purifica-me (Y)com hissope, e ficarei puro (Yava-me (Y) e ficarei mais branco (Y)

do que a neve.

No exemplo acima, note que o valor das forgig®l destacadas equivalem ao
imperativo. No contexto posterior do Salmo em ci@sh forma imperativa aparece em

um paralelo de idei#f®

SI51.11b
AR "My
(IMP)
e apaga (IMP) todas as minhas iniquidades.

39 ANDRASON, 2013, p. 244 e WALTKE, 2006, p. 509.



171

3.2.2.3.5.3. Proibitivo

SI81.9

17921 OX? DA RPN OR T3 T50RY
() 09
N&aohavera (Y)entre ti deus alheio, nem peostraras (Y)ante um deus estranho.

3.2.2.4. Usos peculiares na poesia

Conforme os exemplos acima demonstram, a fongi@l possui semelhantes
usos nha narrativa e poesia. Ja mencionamos tambénmay poesia a formgqtol é
utilizada em paralelo com a forngatal, em paregjatalyiqtol e yigtol/gatal, conforme

os exemplos a seguif?

Sl 2.1

Forma verbal Texto V.
Q o213 W3] ng | 102
Y :PST.-%@Z D"?ﬁNbcl 10b

Sl2.1

POR que se amotinam (Q) os gentios,
e 0s povognaginam (Y)coisas vas?

S16.10

Forma verbal Texto V.
° "DITn M IRy | 1
! g2 >p79n mimg | 1P

370Ver item 3.2.1.7 da presente pesquisa.
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S16.10
O SENHOR ja ouviu (Q) a minha suplica;
0 SENHORaceitara (Y)a minha oragéo. (ACF)

o SENHOR ouviu (Q) a minha suplica;
0 SENHORacolhe (Y)a minha oracdo. (ARA)

Sl 32.5a

Forma verbal Texto V.
Y %@ﬁm& 3‘_0&@;3 5a’
Q DR iy | 5

S| 32.5a

Confessei-te (Yd meu pecado,

e a minha maldade nao encobri (Q). (ACF)

Além disso, existem dois usos peculiares da foymtol que predominam na
poesiaO primeiro deles, diz respeito a sua posicao $tatan saber, o uso da forma
yigtol na primeira posicdo da sentenca. Os exemplos @bkigtram esse fato. O

primeiro deles apresenta as duas forga®l em posicao néo iniciakfyiqtol, sendo a
particulai1IJN"TY repetida na parte b do versiculo). O segundo eptesa primeira
forma yigtol em posicdo nao inicialXfyigtol) e a segunda formggtol em posicao
inicial (possivelmente como um recurso de elipsepasticulas iniciaisi172™ TV

cumprem uma funcdo dupla estando virtualmente presena segunda sentenca). O

terceiro exemplo apresenta duas fornyagtol iniciais seguindo uma primeira em

posicdo nao inicial{-yigtol) com a particulall X cumprindo um papel tripld’*

371 JOOSTEN, 2012, p. 425-427.
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S113.2

Forma verbal Texto \
Y MY IR M mIRTTY | 32
b IR0 TIBTNR PHOA [IRTTY | 3P

S113.2

ATE quando tesqueceras (Yde mim, SENHOR? Para sempre?

Até quandasconderas (Y¢le mim o teu rosto?

S1 79.5

Forma verbal Texto V
! M¥3? 750 MmaR™7Y | 2
N NNIR WRInD o | 5P

S| 79.5

Até quando, SENHOR? Acasdridignaras (Y)para sempre?
Ardera (Y)o teu zelo como fogo?

Lm 4.1

Forma verbal Texto V
! 23] o oy e
! i3 anad syt | 1P
N T Yp URTR UTPIIN s onv |

Lm 4.1

COMO seescureceu (Y ouro!
Como semudou (Y)o ouro puro e bom!

Como esta@spalhadas (Yas pedras do santuéario sobre cada rua!
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O segundo uso da fornyagtol que predomina na poesia em relacdo a narrativa é
0 uso pretérito da formgiqtol. Esse fendmeno foi verificado na poesia aré&tom
também na poesia do hebraico biblico classicoezapara fetomar um antigo uso e

emprestar aos textos um contorno arciied Veja os exemplos abaixo:

Dt 32.8-11
Forma verbal Texto \Y
INF 09 7177y Pmma | 8
" o7 R TwER | 8
Y pretérito bxlws 13 1@_073]7 D"?éDS_J ﬂ?:ll bgz 8
' 703 230 TRy WY MM PN R ?
¥ protésio TR 922 10 1378 YR i | 1O
AN Py TR M R ARIe 10
"y AW RIBY vy W | M
Y pretérito Rth 13 fy9es | 11
Y pretérito - ﬁ]ﬂﬁ?@ 11
Y pretérito 'Iﬂ'l:m"?}_] jﬁg@% 11
Dt 32.8-11

8 Quando o Altissimo distribuia (INF) as herancashasgoes,
guando dividia (INF) os filhos de Adao uns dosas,

estabeleceu (Y pretérita)s termos dos povos, conforme o niumero dos filadsrael.

® Porque a porgéo do SENHOR ¢é 0 seu povo;
Jaco é a parte da sua heranca.

10 Achou-o (Y pretéritonuma terra deserta, € num ermo solitario cheioiges;

cercou-o (Y), instruiu-o (Y), e guardou-o (Y) coanmenina do seu olho.

11 Como a 4guia desperta (Y) a sua ninhada, mov&¥sopre os seus filhos,

estende (Y pretéritods suas asas,

toma-os (Y _pretéritq)

e os leva (Y pretéritojobre as suas asas,

$72ZNOTARIUS, 2013, p. 280.
373 JOOSTEN, 2012, p. 430.
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Os critérios utilizados para distinguir as forngagol pretérito das formagqtol
imperfectivo (indicados respectivamente no exengaimo: Y pretérito e Y) foram a
presenca da formgiqtol curta no verso 8 e a ausénciardom energicumantes dos
sufixos pronominais nas formagqtol do verso 10 e 13 Para enfatizar o valor
pretérito, Notarius propde para as trés ultimamé&syiqtol pretérito do exemplo a o
uso do tempo verbal passd@stendeu”, “tomou-0s” e “os levou”.3"®

Na poesia do hebraico biblico classico tambémxieénplos do chamadyiqtol
pretérito. Alguns casos sao de dificil distincadresryiqtol pretérito e oyiqtol

imperfectivo: nos dois exemplos vemos a presencéonaa yigtol curta (SI 18.12,
compare a forma destacada com a forma Idﬂl?j_bfj de Pv 26.24) e longa (Sl 19.17)

ambas se referindo a um evento simples no paséado.

SI118.12

DRIV Y D°ATNYT 1030 1RII0 1IN0 1y Ay
()
Fez (Y)das trevas o seu lugar oculto; o pavilhdo que a@ea era a escuridao das

aguas e as nuvens dos céus.

S| 18.37
PRRR 1TYR KDY AUD *TYE 2
Q) ()
Alargaste (Y)os meus passos debaixo de mim, de maneira quews antelhos néo

vacilaram (Q).

Em outros Salmos que claramente relatam evenssa@as referentes a historia

de Israel, a formgiqtol pretérito é mais facilmente identificada:

374 NOTARIUS, 2013, p. 78.
375 bid., p. 81.
376 JOOSTEN, 2012, p. 432, nota 46.
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S| 78.45
AN IYR YI10%I RIRM 27y af2 Avws

(WY) (WY) ()
Enviou (Y) entre eles enxames de moscas que_0s consumirai €W3s que os

destruiram (WY).

S180.9
VA 0598 WL ORA DIXRN 193,

Trouxeste (Yuma vinha do Egitdancaste (Y)ora os gentios, e a plantaste (WY).

S1103.7

RIPRY PR aR AW YT v
()

Fez conhecidos (Y®s seus caminhos a Moisés, e os seus feitodlaos die Israel.

3.2.3.Wrqatal

A formawrgatal tem uma ocorréncia muito limitada na poesia bébl&do 157
ocorréncias nos livros poéticos (JO, Sl, Pv, Eg, L&t) e apenas 11 ocorréncias na
chamada poesia biblica arcaica. Isso corresponalgenas 1,4% das formas verbais
presentes nestes escritdésApesar disso, a formafgatal na poesia biblica apresenta

basicamente as mesmas funcdes que a forma possairativa biblicg’®

37" Dados baseados em busca usando a indexacéo myadoltd texto WTM realizada no
software Bibleworks 10. Para um levantamento cotaplas ocorréncias das formas verbais
ver o item 5.Apéndice A.

378 JOOSTEN, 2012, p. 433.
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3.2.3.1. Usos modais

3.2.3.1.1. Modalidade hipotética real

3.2.3.1.1.1. Apddose seguindo a formgiqtol

Pv 3.24

NI 0790, D997 TRENTXY 23WR-0R
WQ) W@ (Y) (Y)

Quando te deitares (Y), ndo temeras (Y); ao cordrar teu songera suave (WQao

te deitares (WQ) (ACF)

Quando te deitares (Y), ndo temeras (dgitar-te-as (WQ)e o teu songera _suave

(WQ). (ARA)

Ec4.11

o PR TANP D7 D01 DAY 133Y°70N D3
(Y) WQ) (Y)

Também, se dois dormirem (Y) juntos, eleaaeentardo (WQ) mas um sO, como se

aquentara (Y)?

3.2.3.1.1.2. Apdbdose seguindo a formaatal

J610.14

23pan X7 791904 "0 "NRRATON

(Y) WQ) Q)
Se eu pecar (Q), tu nubservas (WQ)e da minha iniquidade ndo me escusaras (Y).
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3.2.3.1.1.3. Apodose seguindo outras formas verbais

Em sentencas condicionais nos textos poéticosiseslps, a formafgatal ndo
precede outras formas verbais além das foata e yigtol, conforme os exemplos ja

mencionados anteriormente.

3.2.3.1.1.4. Proétase em eventos futuros

SI1.3

Y91 992085 379 AV 187 1PD R oop Yiveoy My Pya )
o W) P O

28 AN
) ()
Poisserd (WQ)como a arvore plantada (P) junto a ribeiros de agua qual da (Y) o
seu fruto no seu tempo; as suas folhas ndo caiMp € tudo quanto fizer (Y)

prosperara (Y).

3.2.3.1.2. Modalidade volitiva

SI25.11

Por amor do teu nome, SENHQ#®rdoa (WQ)a minha iniquidade, pois é grande.
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3.2.3.1.2.1. Seguindo a forma imperativa

J6 42.8
219X 2729798 11971 D9 AV D9 YAY 0R7TR A
(IMP) (IMP)
027v3 77w By
(WQ)

Tomai (IMP), pois, sete bezerros e sete carneieogle (IMP) ao meu servo JO, e
oferecei (WQ)holocaustos por vos

3.2.3.1.2.2. Seguindo a forma coortativa

SI77.2

PR T DTN TR TRENR DTN i
(WQ) (Y)

CLAMEI (Y) a Deus com a minha voz, a Deus levaamteiinha voz, e elaclinou
(WQ) para mim os ouvidos. (ACF)
Elevo a Deus a minha voz e clamo (Y), elevo a Benmha voz, para que nagenda

(WQ). (ARA)

A formayiqtol no exemplo corresponde a forma coortativa. Note ajwerséo
ACF parece dar mais um valor de consequéncia pamnawgatal enquanto a versao

ARA apresenta o valor modal volitivo correspondeadela forma coortativa.

3.2.3.1.2.3. Seguindo a forma jussiva

Sl 143.7b
1292 27Pay RPWAI 3 7010 INeRTIR

A

(P) WQ) (Y)
N&o escondas (Y) de mim a tua face, para que sefm semelhante (WQaos que

descem (P) a cova.
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No exemplo anterior, a fornyaqgtol corresponde a forma jussiva.

3.2.3.2. Agles, processos e eventos com aspecto neutro

3.2.3.2.1. No tempo presente

S180.13

LAY R T B2
(P) WQ) Q)
Por que quebraste (Q) entdo os seus valados, de el todos os que passam (P) por

ela avindimam (WQY (Ps. 80:12 ACF)

S190.6

W i 20y 7001 7R 23
W) (Y) WaQ) (Y)
De madrugada floresce (Y)xeesce (WQ)a tarde_corta-se (Y) geca (WQ)

3.2.3.2.2. No tempo futuro

SI64.11

122792 399N 13 ) MR TR A
(Y) WQ) (Y)
O justo se alegrara (Y) no SENHORzanfiara (WQ)nele, e todos os retos de coragao

se_gloriardo (Y).

3.2.3.3. Expressando finalidade

2Sm 22.35

PRV TWNITNWR, A7) T2 T TR
(WQ) (P)
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Instrui (P) as minhas maos para a peleja, de mangue um arco de cobre geebra

(WQ) pelos meus bragos.

S110.10

10°RD 2N YRIRY Y5 AW 1T
Wa) () ()

Encolhe-se (Y)abaixa-se (Y) para que os pobresiam (WQ)em suas fortes garras.

SI 143.7b
PN TLDY R I TR INRATIN

A

(P) (WQ) (Y)
N&o _escondas (Y) de mim a tua face, para queseosemelhante (W(os que

descem (P) a cova.

3.2.3.4. Valor consecutivo

J6 14.11
T3 A V93 273 DRTIZIR

-l T : AT

W) (Y) Q)

Como as aguas se retiram (Q) do mar, e o rio setesy), dica seco (WQ)

3.2.3.5. Usos peculiares na poesia

A forma wfgatal ocorre na poesia, basicamente, com as mesmaseRing®
ocorre na narrativ¥® A seguir o trecho poético no qual temos a mai@rréncia do

uso sequencial consecutivo da fomfgatal:>8°

379 JOOSTEN, 2012, p. 432.
380 Usamos a divisédo dos versos de LONGACRE, 201614-616.
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Forma verbal

Texto

IMP, P

RN R 2 TR0 O

la

Y

79 77 AN WK Y

1b

WQ, Y

VANP YR I 53T

1c

Y

YN 072 TR

1d

Y

0732937 1) IR Wowa qwnn Xy WK 7Y

2a

WQ

‘DWAT IR 023y T3]

2b

Y,P

......

3a

WQ, Y

P WIR

3b

nhagus KU

3c

IR P

3d

wWQ, P

MR DT D]

3e

WQ, INF

Ao 2ip 22w P2 BoneT 0]

4a

NisEn 2P DIP))

4b

1Y NIIRTHD Y

4c

7772 D°NTAT IRY 7230 03

5a

TRYT YR

5b

2377 22097

5c

T2 280

5d

g1y 13728 DN 720
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Ec 12.1-8

! Lembra-te (IMP) também do teu Criador (P) nos dlagua mocidade,

antes que venham (Y) os maus dias,

echeguem (WQps anos dos quais venhas a dizer:

Nao tenho neles contentamento;
2 Antes que se escurecam (Y) o sol, e a luz, e & las estrelas,
etornem a vir (WQ)as nuvens depois da chuva,;

3 No dia em que tremerem (Y) os guardas (P) da casa,

e seencurvarem (WQ)s homens fortes,

ecessarem (WQds moedores,

por ja_serem poucos (Q),

e seescurecerem (WQ)s que olham pelas janelas;
4 E as portas da rua decharem (WQ)or causa do baixo (INF) ruido
da moedura,

e se levantar (Y) a voz das aves,

e todas as filhas da musica_se abaterem (Y).

®> Como também quando temerem (Y) o que € alto,\ehesgpantos no
caminho,
e florescer (Y) a amendoeira,

e o0_gafanhoto () for um peso,
e perecer (Y) o apetite;

porque o homem se vai (P) a sua casa eterna,

e os pranteadores (Rhdardo (WQ)odeando pela praca;

¢ Antes que se rompa (Y) o cordio de prata,
e se quebre (Y) o copo de ouro,
e se despedace (YY) o cantaro junto a fonte,
e seguebre (WQ)a roda junto ao poco,
" E o po_volte (Y) a terra, como o era (Q),
e 0 espirito volte (Y) a Deus, que o deu (Q).
8 Vaidade de vaidades, diz (Q) o pregador, tudoidage.
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O uso da formanvgatal expressando valores presentes € mais encontrado na
poesia biblica do que na prosa narrativa. O valesgnte é expresso pela formfgatal

principalmente em expressdes proverBfisonforme no exemplo abaixo:

Pv 30.20
MR PRPURRY 7 R 0 7298 naRIn ER 777 172

1 T8 T 3 T A

Q) (WaQ) W  @Q (P

O caminho da mulher_adultera (P) é assim: ela cd®@g depoislimpa (WQ) a sua
boca ediz (WQ) N&o fiz (Q) nada de mal!

O valor perfeito estatico, no presente e pres@gaidormativo da formafgatal

pode ser encontrado na poesia arcaica, conforei®gxemplos que segueif?

Dt 32.35

ng NINY 11 DX 0% 217 °2 03 wmn Ny 07Y BRY
(WQ) (Y)

Minha é a vinganca e a recompensa, ao tempo_quealegs(Y) o seu pée; porque o dia

da sua ruina esta proximo, e as coisas que Ihesdedsuceder, sapressam (WOR

chegar.

Dt 32.40

1OZYY "2 T UH 0N 7 DAY KR
(WQ) (Y)
Porque_levantarei (Y) a minha méo aos céudir@ (WQ): Eu vivo para sempre. (ACF)

Levanto (Y) a mao aos ceuafegmo (WQ) por minha vida eterna: (ARA)

Na poesia, a formaqgatal também pode ser encontrada possuindo valor
presente na expressao de eventos posteriores léffnatemporalmente a atividades
expressas em frases antecedentes (ainda que @ssEjasmais comum no tempo

futuro) 33 Veja o exemplo a sequir:

31 JOOSTEN, 2012, p. 302.
32NOTARIUS, 2013, p.92.
383 ANDRASON, 2013, p. 212.
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Pv 9.13-18
Forma verbal Texto V.
i MR N0 Ny | 19
Q 17 Y7721 nng | 130
W MR, RN RO3™9Y A3 nngY fow | 4
NE PP DO DM T KR | 40
Y ’—‘;L—‘ WJD: sng—sp 16a
WQ 3% nig 29om | 170
Py PR M | e
oyp oo oy | PP
N Oy O°K97™2 YTIND) | 182
P NP PN Rpya | 190

Pv 9.13-18

13 A mulher louca ¢ alvorocadora (P);

€ simples e nada sabe (Q).

14 Assenta-se (WQA porta da sua casa numa cadeira, nas alturasidade,

15 E pde-se a chamar (INF) aos que véo (P) pelo camia que passam (P) reto pelas

veredas, dizendo:

16 Quem é simples, volte-se (Y) para ca.
E aos faltos de entendimeela diz (WQ)

17 As 4guas roubadas (P) s&o doces (Y),

e o0 pao tomado as escondidas é agradavel (Y).
18 Mas n&o sabem (Q) que ali estdo os mortos;

0s seus convidados (P) estdo nas profundezasgetno.

3.2.4. Wayyiqtol

A formawayyigtoltambém tem um ocorréncia mais limitada na poedibchi
guando comparamos com sua ocorréncia na prosa6&&mcorréncias nos livros

poéticos (JO, SI, Pv, Ec, Ct, Lm) e apenas 74 éncias na chamada poesia biblica
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arcaica. Isso quer dizer que cerca de apenas A% dnasvayyiqtolde toda a Biblia

Hebraica estdo presentes na poesia sendo o restaoigradas na pro¥.

3.2.4.1. AcOes, processos e eventos no tempo passado

3.2.4.1.1. Seguindo a formagatal

J6 32.6b

100K YT NI 1T AN 12708 DY) DAXY R77 N 1y
(INF) (WY) (Q)

Eu sou de menos idade, e vos sois idosos; receé@inetemi (WY)de vos declarar
(INF) a minha opiniéo.

3.2.4.1.2. Seguindo uma sentenca néo verbal

1Sm 2.8c

920 oLy AT PR RER TR 03
(WY)

porque do SENHOR séao os alicerces da ter@sgentou (WY¥obre eles o mundo.

3.2.4.1.3. Seguindo a formayiqtol

J6 19.12
DINT 2°20 99571 00T 22V 17071 P]ITI R 1T

AT ¢ 4

(W) (W) (Y)

Juntas vieram (Y) as suas tropa@repararam (WY)contra mim o seu caminho, e se

acamparam (WY po redor da minha tenda.

384 Segundo busca usando a indexacdo morfolégicaxtm\¢TM realizada no software
Bibleworks 10. Para um levantamento completo dasréacias das formas verbais ver o item
5.Apéndice A.
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3.2.4.1.4. Seguindo um participio

S1136.17-18
1707 aRiv? °2 07773 oO27n NaNY
(P)
700 DRI? "2 OPTR DOIn T,
(WY)
Aquele que feriu (P) os grandes reis; porque alser@gnidade dura para sempre;

E matou (WY)reis famosos; porque a sua benignidade dura pamse;

3.2.4.2. Acles, processos e eventos no tempo presente

3.2.4.2.1. Seguindo a formagatal
SI116.9

M0 1P WRTAN 7923 Y4 027 Ml 1197

(Y) (W) Q)
Portanto_esta alegre (Q) o meu coracdo eeggpzija (WY)a minha gloria; também a

minha carne repousara (Y) segura.

Sl 45.8a

Tu amas a justica e odeias a impiedade (ACF)

Os dois exemplos acima tratam-se da fomagyyigtol expressando o tempo
presente seguindo uma formatal de um verbo estativo, enquanto o exemplo abaixo,

uma formagatal de um verbo fientivé®®

385 JOUON, 2006, p. 366.
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S141.13
:0RIYY 3210Y I35 *2 RN BN VIN

(. J—)'l'
Quanto a mim, tu me sustentas (Q) na minha sinadeide m@useste (WYiliante da
tua face para sempre. (ACF)
Quanto a mim, tu me susténs (Q) na minha integadathgdes (WY h tua presenca

para sempre. (ARA)

3.2.4.2.2. Seguindo a formayiqgtol

J6 4.5

I7A1 TTY VAR KO TR RIR 170Y *2
(Y) (WY) (Y)
Mas agora, que se trata (Y) de ti,gafadas (WY)) e tocando-te (Y) a ti, tgerturbas

(WY).

3.2.4.2.3. Seguindo um participio

1Sm 2.6

1297 2IRW IR ) npn M
(W) (P) P) (P
O SENHOR ¢é o que tira (P) a vida e a da (P); fagcde (P) a sepultura iz tornar a

subir (WY)dela.

O exemplo acima trata-se do uso sequencial deafaagyiqtolcom significado
de presente habitu3®

S118.33

PR ORR 1Y
(W)
Deus € o que me cinge (P) de forgperfeicoa (WY meu caminho.

10

*AT

3 NOTARIUS, 2013, p. 259.
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3.2.4.2.4. Presente performativo

S1119.106

FIRTE "ROWn AW 170 RYAY
(INF) (W) Q)

Jurei (Q), eo cumprirei (WY) que_guardarei (INF) os teus justos juizos. (ACF)

Fiz (Q) um juramento, e confirmo (WY} obedecerei (INF) as tuas justas ordenancas.
(AKJ)

3.2.4.3. Acles, processos e eventos no tempo futuro

S122.30
N7 7932] "9y "TP72 W AR YIRTIWT2R 1A 10K
(P) (Y) W) Q)
N
Q)

Todos os que na terra sdo gordos comerdo (@darardo (WY) e todos os que descem

(P) ao po se prostrarédo (Y) perante ele; e nenhodepa reter (Q) viva a sua alma.

3.2.4.4. Uso modal

J69.16

D21 TIRIR PRRRNG 1) MNYRDN
(Y) (Y) Wi) Q)
Ainda que chamasse (Q), e ele mgpondesse (WYhem por isso creria (Y) que desse

ouvidos (Y) a minha voz.

Sl 42.6a

MY a1 SUnl PRmRYR-n
(WY) (Y)

Por que_estas abatida (Y), 6 minha alma, e portquerturbas (WY)em mim?
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S144.19

TN 3 AW D1 1137 TR 3017K5
(W) Q)

O nosso coracdo nao voltou (Q) atras, nem 0s nogassos seesviaram (WY)as
tuas veredas; (ACF)
N&o tornou (Q) atrds o nosso coragdo, nendssviaram (WY)s nossos passos dos

teus caminhos, (ARA)

S1144.3

W WK T 0 o i
(W) (W)

SENHOR, que é o homem, para quebnhecas (WY,)e o filho do homem, para que o

estimes (WY)

3.2.4.5. Usos peculiares na poesia

Nos livros poéticos, podemos encontrar trechosatiaos que fazem uso de

cadeias da formaayyiqtol Abaixo alguns exemplos:

J61.20

AR TSR 757 WK 1971 99RTNY 997 21K 7
(W) (WY) (W) (W) (W)
Entdo JO sdevantou (WY) erasgou (WY)o seu manto, eapou (WY)a sua cabeca, e

selancou (WY)em terra, eadorou (WY)
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S140.2-4
Forma verbal Texto V.
e R e | 22
W‘Y L
i POV R | %
W 100 vy TIRY an Py | 3R
Wy YRRy oty | 3P
Q DIWR A3 3e
e W3ToRY Mzan U Y b3 i | 4R
Y 0°327 IR 4b
Y W e
Y M2 MY “
S140.2-4

2Esperei (INF, Q) com paciéncia no SENHOR,

e ele sénclinou (WY) para mim,

eouviu (WY)o meu clamor.

3 Tirou-me (WY)dum lago horrivel, dum charco de lodo,

pds (WY)os meus pés sobre uma rocha,
firmou (Q) os meus passos.

4 E pds (WY)um novo cantico na minha boca, um hino ao nossspe
muitos o verao (Y),

e temerdo (Y),
e_confiardo (Y) no SENHOR.

Uma peculiaridade da fornveayyiqtolmais frequente na poesia do que na prosa
€ 0 seu uso com valor presente habitual/gnémicdorna pode ser encontrada

seguindo a formgatal com valor gnémico, conforme os exemplos a seguir:



192

Pv 18.22
M 1Y 7 21) XY YR Ry
W) (Y) (Y)
Aquele que _encontra (Q) uma esposa, acha (Q) o baiwanca (WY)a benevoléncia
do SENHOR. (ACF)
O gque_acha (Q) uma esposa acha (Q) o beaicancou (WY)a benevoléncia do
SENHOR. (ARA)

Note que a traducéo (ARA) utiliza o pretérito péd (‘alcancou”) no lugar do
presente “@lcanca”) da versao (ACF), talvez para transparecer o demqassado da
formawayyiqgtol entretanto, a interpretacdo gnémica também éiparfente possivel.

Temos também uso da formmeayyigtol como presente habitual na chamada

poesia arcaica, nesse caso seguindo um partiéfpio:

Gn 49.17

1iMY 1297 757 0302y AW NRT7Y DY Ty W ITm
(P) (W) (P) (Y)

Da serd (Y) serpente junto ao caminho, uma vibordg a vereda, que morde (P) os

calcanhares do cavalo,faz (WY)cair o seu cavaleiro (P) por detras

O salmista pode também utilizar de maneira contlaines formasvayyiqtol
yigtol e gatal com valor de presente gndémico na descricdo desatipeas do

julgamento divino®®8

SI'7.13

7197 717 v Wiy 1200 2w Xoon
Wy) (Q) (Y) ()

Se 0 homem néo se converter (Y), Deus afiara §dpaespada; ja tem armado (Q) o

seu arco, esta aparelhado (WY)

3TNOTARIUS, 2013, p. 196
388 JOOSTEN, 2012, p. 422.
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Na poesia, encontramos também o uso da fomangyiqtol acompanhando a
formayiqtol pretérito. Nesse usowayyigtolmantém a esfera temporal da foryigtol
pretérito inalterada, ou seja, completamente adnpara o tempo passatio:

S1106.17

DAY NIYOY 0007107 Y2201 YIRS
(W) (W) (Y)

Abriu-se (Y) a terra, engoliu (WY)a Data, ecobriu (WY)o grupo de Abiréo.

389 |bid., p. 422.
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4. Consideracoes finais

Nessa pesquisa apresentamos brevemente a prolskerdatinterpretacdo das
formas finitasqatal, yigtol, wegatal e wayyiqtol do sistema verbal do hebraico biblico
(capitulo 1), um histdrico das principais teoriaaberdagens para explicar esse sistema
verbal com foco nessas quatro formas finitas (clpR) e o uso dessas quatro formas
verbais na Biblia Hebraica (capitulo 3): em textasrativos (item 3.1) e em textos
poéticos (item 3.2).

A apresentacdo da dificuldade no tratamento dasa®rverbais aliada a
variedade de teorias com distintas énfases no estadsistema verbal do hebraico
biblico demonstra que o enigma esta ainda longedeompletamente resolvido.

As teorias temporal e aspectual enfatizam os valegmanticos das formas
verbais em si e uma relacdo de oposicdo desse safnantico, seja temporal ou
aspectual, entre as formas nao prefixadas e axamta$. Dessa maneira, a grosso
modo, temos as oposicogatal (ou wayyiqto) x yigtol (ou wfqgatal) correspondendo ao
passado x futuro e perfectivo x imperfectivo, repamente para as teorias temporal e
aspectual. Entretanto, nenhuma dessas teoriasrioha fiodependente é capaz de ser
aplicada inequivocamente a totalidade de usos siéssnas verbais nos textos biblicos.

As abordagens baseadas nos estudos historico catapar fizeram
contribuicdes importantes para elucidar a origerelacdo das quatro formas verbais
estudadas. Destacamos, por exemplo, a indicac§oalduas formas verbais do proto
semitico, antecessoras as formas do hebraico dyiblima longa com sentido
imperfectivo/modal e outra curta com sentido preténodal, se fundem (por serem
muitas vezes homonimas) e se distinguem (quands@@dmomonimas ou ainda pelo
uso dowaw prefixado) nas formagigtol, wayyigtole nojussivo do hebraico biblico.
Esse entendimento ajuda a explicar a gama de uso®rrha yigtol, bem como
aperfeicoa o entendimento da aparente relacdordeafoqgtol, mais propriamente do
jussivg com a formavayyigtol

As teorias baseadas na analise do discurso emfatfatores pragmaticos,
esvaziando, de certa forma, os valores semant@sdaimas verbais em si mesmas.
Além disso, tem a tendéncia de fragmentar demasiack® os tipos de discursos
encontrados na Biblia Hebraica. Aquelas abordagamsp por exemplo de Niccacci,

que bipartem a avaliagéo entre discurso diretoratnga podem ser considerados uma
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alternativa mais moderada nesse sentido. Por tadoy os estudos baseados na analise
do discurso conseguem ir além da estrutura siataiccontrando relagdes mais
abrangentes entre as formas verbais ao longo testeais longos.

As teorias mais ecléticas, com abordagens hib(iéagporal/aspectual/modal),
pancronicas (sincrbnicas e diacronicas) e que dersn fatores textuais (sintaticos e
da andlise de discurso), oriundas das diversasrier teodricas predecessoras, apesar
de por vezes se tornarem um pouco complexas, deafgeral, conseguem explicar
melhor o uso das formas verbais. Essas teoriasderas tanto os fatores semanticos e
sincrénicos (presentes nas teorias temporal e ashpaquanto os fatores diacronicos
(marca das teorias histérico comparativas) e afattaes que extrapolam a relacdo
sintatica e que se referem ao tipo de discurs@dtenisticas das teorias da analise de
discurso).

Quanto ao uso das formas verbais, partindo dosipais usos indicados pelas
gramaticas de referéncia para cada uma das qoatnag verbais, de acordo com nosso
levantamento de ocorréncias, foi possivel reungegsiintes informacdes:

A. Qatal a formaqatal expressa acdes perfectivas em diferentes esferas d

tempo, tanto nos textos narrativos quanto nos gmstO mesmo ocorre para
0S uUsos modais e com verbos estativos dessa fblanastrutura narrativa, a
forma qatal assume papéis especificos na quebra da cadewivearfessa
por sua vez, formada geralmente por sequenciasra@$wayyiqto): como
na insercdo de um comentario do narrador, na relamda algum evento de
forma retrospectiva ou ainda provendo informacaofudelo estando na
mesma esfera temporal da cadeia narrativa. Nosstgpaéticos, a forma
também apresenta valores especiais como na exprésssstados presentes
sem anterioridade e no uso precativo sem a presdngarticulas, sendo
também muito utilizada em pares com a foxiugiol nas estruturas paralelas
tipicas da poesia na Biblia Hebraica.

B. Yiqtol a formayiqtol apresenta a mais ampla gama de funcdes dentre as

quatro formas verbais. Correspondendo ao aspegteriettivo, expressa
acOes progressivas (em diversas esferas de terapOgs habituais e
iterativas, funcdo gnémica, além de diversos usosampoirrealis, tanto
modais como volitivos. Nos textos narrativos, apesa poder assumir
funcdes na linha principal da narrativa em alguasos, a formgiqtol €

predominantemente encontrada nas informacfes ddosvde fundo e no



196

discurso direto inserido na estrutura narratives dxtos poéticos, conforme

ja comentamos, a formagtol aparece nos pares do paralelismo poético com
a forma gatal mas apresenta alguns usos e significados considerados
andmalos para a narrativa: o uso da forma em posig@al da sentenca e o
uso da forma com funcdo pretérita. Esses sdo femisnguase que
exclusivos da formgiqtol no género poético.

C. Wigatal: A formawfgatal possui um uso predominantemente modal, tanto
em sentencas condicionais quanto em expressods/amlinesse sentido
aproximando-se, do ponto de vista pragmatico, dadgiqgtol, podendo ser
também, por outro lado, considerada uma nuance Intzd&ormaaqatal,
considerando a similaridade morfol6gica. Nos textasrativos, a forma
wfgatal € encontrada na linha principal da narrativa, rastfeando-se
novamente, no que diz respeito a sua funcao ingiasmde a formayiqtol. Na
poesia, a formanfgatal ndo possui usos especiais, apresentando valores
equivalentes agueles encontrados nos textos masalale ressaltar que o
valor presente da forma‘gatal € mais encontrado no género poético do que
na narrativa na Biblia Hebraica.

D. Wayyiqtol resumidamente a formaayyigtol expressa diversas nuances no
tempo passado bem como apresenta um valor seqi@hcmado também
de valor consecutivo. Qvayyiqtol € a forma predominante na estrutura
narrativa sendo a forma muitissimo utilizada em et sequenciais
resultando na formacgéo da linha principal de eventonarrativa. Ainda nos
textos narrativos, a formaayyiqtol pode aparecer fora da linha principal,
em material explicativo, normalmente com valor ewmusivo, no qual
corresponde ao mesmo significado da forma que eegee Na poesia, a
forma wayyiqtol € encontrada com valor habitual/gnémico com mais
frequéncia do que na estrutura narrativa.

De forma geral, considerando o estagio atual dogles do sistema verbal do
hebraico biblico, no que tange as quatro formabaigrfinitas a que nos detivemos
nessa pesquisa, podemos entender que a oposi@muasperfectivo x imperfectivo
parece ser a oposicado predominante entre as fayatake yigtol. A formawayyiqtol
pode ser descrita como uma forma com um carates nesmporal (pretérita) na

narrativa e com um uso mais abrangente no disaunsa poesia. Enquanto a forma
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wegatal representa um matiz modal da forgetal, assim como ha uma nuance modal
na formayiqtol (incluindo ou ndo as formas homénimas a formayeays

Considerando os valores das formas verbais finias textos poéticos e
narrativos, apesar do predominio da ocorrénciaod@ds qatal e yigtol em textos
poéticos, sendo as formas prefixadeayyiqtole wfqatal, mais presentes na narrativa e
discurso direto, respectivamente, € possivel carglie os principais valores apontados
pelas gramaticas de referénci para as quatro foverdsmis estdo presentes em ambos
géneros narrativo e poético da Biblia Hebraica.

Comparando os usos peculiares na narrativa e pdgasigquatro formas verbais,
destacamos que a form&qgatal € a mais homogénea nesses usos, enquanto a forma
yigtol é aquela que possui mais valores distintos naipage ndo sdo encontrados
propriamente, ou com a mesma frequéncia, em teoativos.

Temas complementares a pesquisa atual poderiagesenvolvidos com base
nela como, por exemplo: os usos e valores das defoanhas verbais (participio,
infinitivo, imperativo, jussivo e coortativo) na mativa e poesia. Além disso, seria
possivel avaliar de forma destacada o discursdoglitanto na narrativa quanto na
poesia, e considerando ainda os textos propriantéstersivos (como a maioria dos
textos proféticos que, em razdo da delimitacidobeltaida na presente pesquisa,
praticamente nao foram considerados). Outra pdsside de ampliagdo ou
aprofundamento dessa pesquisa seria 0 tratamefaiidstso dos usos e valores das
formas verbais. Isso demandaria uma avaliacdo gxautas mesmas nos dois géneros
narrativos, algo que nao foi objetivo da preseetgpisa, e possivelmente resultaria em
uma distingdo mais clara entre os usos e valorés pngprios de cada uma das formas
em cada um dos géneros estudados.

Por fim, concordamos com a critica de John Cookndpiaele menciona a
descontinuidade marcante entre atualizagdo e @dizagfio no estudo do sistema
verbal do hebraico biblico, isto é, o contrastaeent crescente debate académico do
sistema verbal do hebraico biblico e a ultrapasspdesentacdo do sistema verbal em
gramaticas elementaré®. Foi justamente a identificacdo desse fato que viootio
desenvolvimento dessa pesquisa. Nos colocamosnpoytfavoraveis a atualizacéo da

apresentacdo do sistema verbal do hebraico biblitarz dos mais recentes estudos

390 COOK, 2008, p. 2.
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linguisticos, mesmo no nivel introdutério, constésrde que essa é uma tarefa ardua de
quebra de muitos paradigmas.

Esperamos que a recente pesquisa venha trazexokizstudantes do hebraico
biblico em lingua portuguesa, principalmente nameensdo dos usos e valores das
formas verbais, além de também torna-los mais fanziados com as diversas correntes
e abordagens relacionadas a esse estudo. Abordagess presentes nas veneraveis
gramaticas e léxicos de referéncia dos quais certamsomos e ainda seremos

dependentes ao longo de nossa peregrinacao acadésie tema.
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5. Apéndice A — Inventéario das Formas Verbais na Bibéi Hebraica

Livro gatal yigtol vigatal wayyiqgtol | outras formas Total
Gn 89¢ 68E 20¢ 2107 114; 504t
Ex 517 82C 56& 88¢ 927 371¢
Lv 19¢ 89¢ 71¢ 18¢ 502 250z
Nm 42¢ 682 424 752 87t 3161
Dt 546 102t 631 254 106¢ 351¢
Js 444 19¢ 18C 597 52¢ 194
Jz 45¢ 261 95 1142 61C 256
Rt 74 78 23 13¢ 10€ 41¢

1S 64C 462 20z 132 90C 3531
2S5 51¢ 37¢ 104 106¢ 692 275¢
1Rs 66¢ 361 17€ 104 79z 304t
2Rs 67E 29t 94 122( 75¢ 304:
1Cr 39¢ 11C 33 47C 452 1461
2Cr 65¢ 23¢ 76 98t 88t 284
Ed 84 24 2 89 14C 33¢
Ne 241 11¢ 17 267 33¢ 97¢
Et 15¢ 71 8 16C 24¢ 642
Jo 551 124: 42 261 45C 254¢
Sl 1415 208¢ 50 332 187¢ 576z
Pv 207 82C 49 32 821 192¢
Ec 18¢ 222 18 3 27C 701
Ct 104 7C 2 2 10¢ 287
Is 107: 1541 481 244 1601 494(
Jr 144: 113; 541 48¢ 1821 542
Lm 261 83 1 29 10C 474
Ez 937 871 794 51€ 122¢ 435(
Dn 11¢ 13¢ 78 98 191 622
Os 167 262 69 44 14¢ 68¢
Jl 71 62 28 7 8C 24¢
Am 93 134 98 29 17¢ 524
Ob 18 23 15 0 12 69
Jn 3€ 27 2 84 51 20C
Mg 6C 146 57 7 11C 38C
Na 43 37 13 4 65 162
Hc 42 81 2 15 63 203
Sf 39 57 25 2 64 187
Ag 26 15 12 16 5C 11¢
Zc 12t 16¢ 14¢€ 11€ 25¢ 814
Ml 75 42 43 8 8C 24¢
Total 14696 15967 6123 15033 20578 7239

%1 pesquisa realizada no texto JDP - Groves-Wheekstvinster Morphology and Lemma

Hebraica 39!

Tabela 32 — Inventario das formas verbais do hebrao biblico na Biblia

Database (WTM) no programa BibleWorks 9. Nestertarmento a formgiqtol inclui também

as formas do jussivo e coortativo (homénimas oy odm ou sem sentido jussivo e coortativo).

A denominacdo “outras formas” compreendem as fordmsparticipio (ativo e passivo),
infinitivo (construto e absoluto) e imperativo.
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6. Apéndice B - Comparativo Linguistico

Nesta secdo apresentaremos um breve coment@gpeito da classificacdo do
ramo linguistico semitico, juntamente com um resudos sistemas verbais das
principais linguas semiticas, posicionando o hebrhiblico diante das outras linguas
desse grupo, para que tenhamos um melhor entendindm suas relacdes e,

consequentemente, também dessas contribuicessente estudo.

6.1. O ramo linguistico semitico

A classificacdo do ramo linguistico semitico, guainda objeto de discusséo
atualmente, possui duas hipoteses: uma mais wadicique esta baseada em dados
geograficos e importancias culturais das diferefhiteguas semiticas e outra mais
moderna e atualizada que, além de considerar actaspgeograficos, enfatiza as
inovagBes morfoldgicas (especialmente na inflexé@dbal) e fonoldgicas, procurando
classificar estas linguas tendo por base os elesdinguisticos que os aproximavam
ou distanciavam umas das outt¥s.Apresentamos, a seguir, trés representacées

gréficas do ramo linguistico semitico: tradiciomabderna e moderna modificada.

392 ARAUJO, 2008, p. 18.
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Semitico Comum (Proto Semitico)

/\

Semitico Ocidental Semitico Ocidental

TN

Semitico Norte-Ocidental Semitico Sul

Semitico Sul-Ocidental

Etiope-Sabeano

N\

Canaanita  Aramaico Arabe  AMS* Saidico Etiope Acadico
I
Hebraico * AMS — Arabe Moderno do Sul

Figura 18 — Classificagao tradicional do ramo lingistico semitico.

Semitico Comum (Proto Semitico)

/\

Semitico Ocidental Semitico Ocidental
Semitico Central Semitico Sul
Arabe-Canaanita Arabe do Sul Etiope
Canaanita Arabe Aramaico AMS* Saidico Norte Sul Acadico
I
Hebraico * AMS — Arabe Moderno do Sul

Figura 19 — Classificacdo moderna do ramo linguisto semitico (conforme

Hetzron).
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Semitico Comum (Proto Semitico)

——
e —

,/ \
/”'/,/ \\\
'/// \‘»\~\
Semitico Ocidental Semitico Ocidental
Semitico Central Eblaita Acadico
Assirio Babilonico

Semitico Norte-Ocidental

/N

Ugaritico Canaanita Aramaico Arabe Saidico AMS* Etiope

l
Hebraico * AMS — Arabe Moderno do Sul

Figura 20 — Classificacdo moderna modificada do ramlinguistico semitico.

Foi a partir do século XIX que alguns importantehados arqueoldgicos
promoveram grandes contribuicdes na compreenséasistema verbal do hebraico
biblico partindo da perspectiva dos estudos hiGcomparativos: o primeiro deles foi
a decifracdo do Acadiano na década de 1850; o dedon a descoberta em 1887 de
tabletes cuneiformes em Tel el-Amarna, complemenem 1950 pelos estudos de
Moran; e o terceiro foi 0 aparecimento, em 192%atiéetes de argila com um sistema
de escrita alfabético cuneiforme no local da antiggrit. Aléem disso, na segunda
metade do século XX, a descoberta do Eblaita, e88,1® o crescimento continuo da
colecdo de epigrafes, tais como a inscricdo deDegl, a ostraca da colecdo de
Mousaieff e a inscricdo de Tel Zayit, também podsn considerados fontes de
importantes avango$®

As principais diferengcas entre a classificacaalitianal e o reagrupamento
moderno foi a adicdo de um subgrupo intermedidaiSemitico Ocidental, chamado de

393 COOK, 2012, p. 94.
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Semitico Central, juntamente com a reclassificalgiiérabe (incluindo o arabe classico
do sul) como pertencente a este novo subgitfpo.

Argumenta-se que foi justamente o avango no ememdo do desenvolvimento
do sistema verbal das linguas semiticas que seuanbase para a atualizacdo do
agrupamento das mesmas na forma mais moderna. tamaegnovacdo compartilhada
pelo Semitico Central, subgrupo no Semitico Ocaleot o desenvolvimento da forma
imperfectivayaqtulua partir da forma imperfectiyamqattaldo Proto Semiticé’® Cook

detalha esse fato da seguinte maneira:

“A base para essa e similares reclassificacbes wvesa verbal

semitico € diretamente relevante a discusséao afulDe fato, uma

das mais importantes e duradouras contribuicdesangiscussao é o
artigo de Rossler (1950, 1981) sobre a estrutuia iaflexdo verbal

no ramo Afro-Asiatico. [...] Rossler classificog Hnguas semiticas
de acordo com seus estagios relativos de desemattd evidentes
em seus sistemas verbais. O “Estagio Semitico &htigpresentado

pelo Acédico, apresenta uma conjugacéo “nominal’sidixo e duas
conjugactes “verbais” de prefixo: uma forma “nariea e jussiva”

(yaqtul) e uma forma “durativa” com a duplicagdo dmnsoante
intermediaria da raiz (yagattal). Durante o “Prinrei Estagio do

Novo Semitico”, representado pelo [...] etiope, aanfa prefixada
narrativa (yaqtul) foi funcionalmente substituidarpuma nova forma
narrativa de sufixo (gatala) que se desenvolveu cdajugacéo

“nominal” de sufixo do Semitico Antigo, enquantfuacéo jussiva da
forma prefixada anterior (yaqtul) bem como a forndarativa

prefixada (yaqattal) foram retidas. Finalmente, d@ote o “Segundo
Estagio do Novo Semitico” representado pelo [..§ramaico, e

canaanita, ndo sé a antiga forma narrativa de peefilyaqgtul) foi

substituida pela nova forma narrativa de sufixotédg), mas a forma
durativa de prefixo (yaqattal) foi substituida pelava conjugacéo de
sufixo (yaqtulu) com um significado similar. A mijpal posicao

acerca do sistema verbal semitico se alinha concamxlusdes as
quais chegou Rossler — isto €, que o Proto Sentitiba trés formas
gue podiam ser conjugadas com afixos de géneroermim pessoa:
uma forma sufixada com base nominal (qatala) queessava estado
em expressdes copulares ( isto é, ndo era um vimio) ; uma

forma prefixada (yaqtul) que expressava tanto oea8p perfectivo
guanto o modo jussivo; e uma segunda forma predixadm a

consoante intermediaria duplicada (yaqattal) quepressava o
aspecto presente-imperfectivey”

A seguir duas exposicoes visuais das inovagOessenglolvimento das formas

verbais basicas no sistema verbal semitico:

39 |bid., p. 96.
395 WENIGER, 2011, p. 270
39 COOK, 2012, p. 96-97.
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vali + CCvC + an(na)
(enérgico)

vali + CCvC +a
(subjuntivo-coortativo)

vali + CCvC + an(na)
(Jussivo)

N

CCvC
(imperativo)

vali + CCvC +u
(indicativo imperfeito)

vali + CCvC
(pretérito)

vali + CtaCaC
(perfectivo)

CaCaC
(estativo tipo a)

vali + CaCCaC
(imperfectivo)

vali + CtaCiC
(perfectivo)

CaCC
(adjetivo)

y CaCiC
(estativo tipo i)

vali + CaCCiC
(1imperfectivo)

vali + CtaCuC
(perfectivo)

CaCuC
(estativo tipo u)

vali + CaCCuC
(imperfectivo)

Figura 21 — Diagrama do desenvolvimento das formagerbais basicas e respectivos

tempo/aspecto nas linguas classicas semitiéés.

Semitico Antigo Primeiro Novo Semitico
Conjugacéo Aspecto/Modo | Forma Conjugacio Aspecto/Modo | Forma
nominal de sufixo estativo gatala verbal de sufixo narrativo gatala
verbal de prefixo | narrativo/jussivo | yagtul verbal de prefixo jussivo yagtul
verbal de prefixo durativo vagattal verbal de prefixo durativo vagattal
Primeiro Novo Semitico Segundo Novo Semitico
Conjugagio Aspecto/Modo | Forma Conjugacio Aspecto/Modo | Forma
verbal de sufixo narrativo gatala verbal de sufixo narrativo gatala
verbal de prefixo Jussivo yagtul verbal de prefixo jussivo yagtul
verbal de prefixo durativo yagattal verbal de sufixo durativo vagtuly |

-+ Influéncia formal

—2 |nfluéncia semdntica

Tabela 33 — Desenvolvimento do sistema verbal seiodt segundo Rdssler.

397 LIPINSKI, 1997, p. 358. O sublinhado na tabelaoéso para indicar a alteracédo na silaba

tonica.
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A partir deste ponto, vamos apresentar resumidamersistema verbal, com
énfase nas formas verbais finitas, das principaggibs semiticas correlatas ao hebraico

biblico: acadiano, ugaritico, aramaico, arabe aaaita.

6.2. 0 sistema verbal acadiano

O sistema verbal do acadiano possui 3 tempos ige(peesente, pretérito e
perfeito), 7 modos (imperativo, proibitivo, preeati coortativo, vetitivo, afirmativo e
irrealis); 4 verbos “nominais” (estativo, parti@pinfinitivo, adjetivo verbal), 1 forma
de subordinacdo sintatica (subordinativo) e 1 fodeamarcacdo da direcdo de uma
situacao (ventivo}®®

Para nossa discussdo, sdo de maior importancidaréas formas verbais

indicativas prefixadasfarras, iprus eiptaras) e a forma verbal “nominal’p@ris):

a. A formaiparras, identificada pela duplicacdo da segunda consaknte
raiz, € denominada de presente ou durativo. Elagmisa nado
anterioridade ou imperfectividade. Apesar de n&sspio uma forma
cognata no Semitico Norte Ocidental, ela possui amalitude de
significado semelhante aagtol do hebraico biblico.

b. A formaiprus é denominada de pretérita e expressa anteriorighade
passado em sentencas condicionais e subordinadas)réraposicao
a forma presente. Apesar de o passado-perfectivexg@esso no
Semitico Ocidental pela conjugacdo de sufjatala, esta forma €&
importante para o reconhecimento dos cognang/igtolno hebraico
biblico e o sintagma negatitam yaqtulno arabe. A conjugacao da
forma iprus é também base para as formas modais do imperativo
(purug e o jussivol{prus).

c. A formaiptaras peculiar ao Semitico Oriental e caracterizada pel
particula-ta- infixada apds a primeira consoante da raiz, tesarmido
perfectivo sendo a forma mais comum utilizada pexpressar

progresso temporal ou anterioridade no futuro e goieacadiano

398 WENIGER, 2011, p. 363



206

posterior passou a substituir a form@us como tempo verbal
passado.

d. A formaparis designa estado, independentemente do tempo verbal.
Apesar de nao se tratar de uma unanimidade, algshsliosos
consideram essa forma equivalentegatal do hebraico biblico tendo

a mesma origem e, de forma geral, a mesma funcica®

6.3. O sistema verbal ugaritico

O sistema verbal do ugaritico € um sistema arcadcoum ao Semitico Norte
Ocidental. Ele possui a0 menos oito tempos verbaisspectos que sdo geralmente
denominados de: perfeito, imperfeito, pretéritditivm, enérgico, imperativo, infinitivo
e participio (ativo e passivdy®

Quanto as conjugacdes, o sistema verbal é eskeania binario com uma
conjugacdo de sufixogéatala) e uma conjugacédo de prefixgagtuld com modais
expressos como variantes da ultitfa.

A conjugacéo de sufixo pode ser organizada em dasases: uma com sentido
estativo e outra que tem funcéo perfectiva ou ptatéA forma qatala/qatila tem
funcdo perfectiva/pretérita enquanto a forop@ula/qatila tem funcdo estativa. A
conjugacéo de prefixo possui uma forma longay(uly e uma forma curtayéqtul: 4

a. A forma longg/aqtulutem significado presente/aspecto imperfectivo e
parece corresponder gmtol do hebraico biblico.

b. A forma curtayaqtul que ndo possuiu uma vogal final no singular,
pode ter significado pretérito ou jussivo, sendonesmo definido
apenas pelo contexto. Essa forma pode corresp@ndemma curta
correlata no hebraico biblico encontrada princigelte na poesia e
nas formas prefixadas comnaw.

E notavel a diferenca de comportamento do sisteerizal ugaritico quando se
consideram os diferentes géneros literarios, peopaesia. Na prosa, as conjugacdes

39 HALDAR, 1963, p. 247.

400 SCHNIEDEWIND, 2007, p. 168
4IWENIGER, 2011, p. 466

402 SCHNIEDEWIND, 2007, p. 169-175
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verbais parecem funcionar de forma muito parecaa as suas formas cognatas no
aramaico, arabe, hebraico biblico, etc. Entretamopoesia o uso das conjugacfes de
sufixo e prefixo parece trazer grandes desafios paugramatico®>

Alguns advogam que algumas peculiaridades, comgndirregular” em relacéo
a prosa, com mudancas drasticas entre as conjugyqatayigtol na poesia, que de
alguma forma também é observada no hebraico bjlgaate ser utilizada inclusive para
fazer distingéo entre esses géneros liter4fios.

Com a descoberta do ugaritico e dos textos de&SRasira, em 1929, uma nova
base de estudos comparativos se estabeleceu. Toreanadonta esses novos dados,
Fenton prop6e uma nova denominacaeaw prefixado dev®qatal. Nas palavras dele,
o waw de wgatal trata-se de unfdesenvolvimento analdgicd® por uma“falsa
generalizacio*°®,

A explicacédo € a seguinte: uma vez que na naaratifiorma sem copula, isto é,
sem owaw prefixado,gatal, convivia na presenca da forma com copula, istoé o
waw prefixado,wayyiqgtol e o futuro semvaw prefixadoyigtol poderia ser usado com
as duas formas com copwiégatal ouweyiqtol isto €, conjugacao de prefixo maiaw
conjuntivo ou copulativo, surgiu, entdo, a impresgde como avayyiqtolcorrespondia
aogatal, entdo onfgatal deveria corresponder gajtol, tornando avfgatal uma forma
natural para o futuro apos a copula na prosa dmloebbiblico. Sendo assim, segundo
Fenton, owaw prefixado den®gatal deveria ser chamado deaw analdgico, e néo de

waw conservativo, conforme havia proposto B&ijér.

6.4. O sistema verbal aramaico

Concordando com todos os sistemas verbais do iBenNbrte Ocidental, o
aramaico possui uma conjugacao de prefixo e umsufieo. Todas as interacdes de

tempo, aspecto e modalidade sdo expressadas ueasd® duas conjugacdes como
basel®®

403 COOK, 2012, p. 107.

404 TATU, 2008, p. 339.

405 EENTON, 1969, p. 38.

406 hid., p. 39.

407 hid., 39.

408 GREENSPAHN, 1946, p. 33.
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A conjugacdo de sufixok@tal) cobre uma variedade de nuances de passado
relativo (pontual, durativo, resultativo e em saegés subordinadas também o mais que
perfeito), performativos, bem como expressdes go@sniNa protasis de sentencgas
condicionais funciona como uma espécie de futummteexA conjugacdo de prefixo
(yaktoh expressa uma ampla faixa de nocdes de presdatare e diversos tipos de
modalidade dedntica e epistémit™d.

No aramaico biblico, as conjugacdes de sufixoedixar sdo respectivamente
ketab e yiktub. Com relacdo a sintaxe verbal, o aramaico bibpossui algumas
tendéncias de inovacdo em relacdo ao aramaicoantg®, especialmente pelo uso do
participio como forma presente/futura, incluindgmsente histérico narrativo, bem
como os performativos e o futuro instantaneo. Oernigito pode expressar acdes
concomitantes no passado, conformeayyiqtoldo hebraico biblic4*°

Apesar de ausente no aramaico biblico de Esdpasiel, a identificacdo do uso
do waw consecutivo juntamente com o imperfeito em antigggs aramaicos, a saber,
nas inscricdes de Zakkur e de Tell Dan, comparadgsa da formavayyiqtolem textos
arcaicos do hebraico biblico, levou Sasson a ceéolule que tal fato tratava-se de um
recurso que tinha, por sua grandiosidade, um efsstdistico, condicionado pelo
contetdo em textos poéticos relacionados a batathesm efeito de contraste quando
comparado ao pretérifd!

Por esse motivo ele propds o termvaw contrastivo e estavénclinado a
pensar que a tradicao literaria hebraica empresmudorma do mais cosmopolita e

imediato aramaico e fez dela uma forma st.”

6.5. O sistema verbal arabe

O sistema verbal do arabe classico apresentaoqt@imas basicas: os dois

tempos principais, chamados tradicionalmente ddeip@re imperfeito, a forma

409\WENIGER, 2011, p. 581.
410 ARAUJO, 2005, p. 263.
411 SASSON, 1997, p. 125.
42 pid., p. 124.
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denominadanasdar (que corresponde aproximadamente ao infinitiv@ ewbstantivo
verbal em outras linguas) e dois participios (a¢iymssivof!

Assim como ocorre nos sistemas verbais do Sendtitgeral, o sentido exato e
funcdes das duas formas finitas € ainda tema datele maioria das descri¢cdes
trabalha a ideia de oposicao aspectual perfeatig®ifectivo, sendo o valor temporal
derivado de fatores contextuéts.

Quanto a conjugacdo de prefixo, o arabe apreshrda formas: uma forma
longayaqgtuluque significa o aspecto imperfeito e com a padisawfao tempo futuro,

e uma forma curtasaqtul que significa 0 modo jussivo ou acédo pretéritaseEé
considerado reflexo das conjugacdes de prefixordtm semitico. No caso do hebraico
biblico a forma curta da conjugacado de prefixo piesobrevivido nas narrativas na
formawayyiqtol**®

A negacao no caso do imperfeito é indicada coracoda particuléz. No caso
do perfeito a negacgdo utiliza a particut@ ou ainda pode ser substituida pela
construcddam + a forma jussive1®

Essa convivéncia do pretériltam yaqtul com o jussivoyaqtul no arabe,
fendbmeno de alguma forma também observado no awadimavés da formacédo do
precativoliprus com base no pretériiprus, isto €, uma mesma forma curta de prefixo
gue expressa tanto o passado quanto o modo jugsdide indicar que no hebraico
biblico a formawayyiqtol tenha preservado uma antiga forma de prefixo com

significado passadt’

6.6. O sistema verbal canaanita

O canaanita das cartas de Amarna, ou canaancaoad considerado um
acadiano periférico, pois trata-se de uma lingustamitilizada na comunicacdo entre

vassalos levantinos e impérios e estados dominaéssa lingua quase todo o léxico é

“3WENIGER, 2011, p. 796.
414 |bid., p. 803
a15\WALTKE, 20086, p. 469.
416 WENIGER, 2011, p. 803
17 JOOSTEN, 2012, p. 15.
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acadiano, do Semitico Oriental, enquanto a graméipredominantemente canaanita,
do Semitico Norte Ocidental, refletindo a lingutiveados escriba’®

Em se tratando do sistema verbal do canaano-acadiamesmo € constituido
de formas hibridas refletindo o sistema verbal iared(Semitico Oriental) e o sistema
verbal Semitico Norte Ocidentdf Evidéncias desse sistema misto estdo refletidas na
quantidade das formas verbais selecionadas das aetAmarna de Biblos que, com
variados graus de certeza, tratam-se de cinco gacjes de prefixo bem como uma
conjugacio de sufixo dinamitZ.

Destacadas conclusdes do estudo do canaanita dmAmte Biblos sats!

a. a identificacdo de que a formatalado Semitico Ocidental substituiu
amplamente as func¢des de passado narrativo da f@gtal do Proto
Semitico;

b. a confirmacdo das formaguatiula com distincdo vocalica para os
sentidos estativos/dinamicos em contraste com doprmancia da
formaqatil no acadiano;

c. Um estagio de desenvolvimento da forgagala anterior em Amarna
em relacdo ao hebraico biblico no qual um sent&tatieo estava
presente na com func¢des tipicas do adjetivo vexdzdiano;

d. Um sentido futuro da formagatala derivado de seu contexto
geralmente condicional restrito que pode apontaa p@a origem
optativa ou recativa da forma do hebraico bibliégatal,

e. E uma clara distingdo semantica e morfoldgica eagri®rmagyaqtulu
e yaqtul cuja relacdo com as formawgtol/wayyiqtol do hebraico

biblico ja foi mencionada anteriormente.

4181ZRE’EL, 2005, p. 1-2.
419 pid., p. 35.

420 COOK, 2012, p. 112.
421 pjid., 2012, p.113-118.
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