NEOLIBERALISMO NA AMERICA LATINA E A NOVA FASE DA DEPENDENCIA

Marisa SilvaAmara”

A teoria marxista da dependéncia, especiamente representada por Ruy Mauro Marini e
Theotbnio dos Santos, apresenta uma andlise critica acerca dos problemas referentes ao
desenvolvimento econémico enfrentados pela periferia do sistema, a partir do entendimento de que
a expansdo da economia de certos paises condiciona as possibilidades de desenvolvimento de outras
economias. Desta forma, os paises dominantes poderiam se expandir e se auto-sustentar enguanto
gue os dependentes apenas poderiam fazé-lo como um reflexo da expansdo dos anteriores (Dos
Santos, 1970: 231). Nos termos de Marini (2000: 109), a dependéncia deve ser “entendida como
uma relacéo de subordinacéo entre nagfes formalmente independentes, em cujo ambito as relacdes
de producéo das nagbes subordinadas s@o modificadas ou recriadas para assegurar a reproducdo
ampliada’ da dependéncia’, que sé pode ser suplantada fora dos limites do sistema capitalista de
producéo.

A partir desta visgo, é possivel distinguir trés formas histricas da dependéncia®. A primeira
delas seria a dependéncia colonial, com tradicdo na exportacdo de produtos in natura e na qual o
capital comercial e financeiro, em alianca com os estados colonialistas, domina as relacfes entre a
Europa e as colOnias. A segunda seria a dependéncia “financeiro-industrial” que se consolida ao
final do século XIX, sendo caracterizada pela dominacdo do grande capital nos centros
hegeménicos, cuja expansdo se da por meio de investimentos na produgcdo de matérias-primas e
produtos agricolas para seu proprio consumo. E a terceira, consolidada na década de 1970°, seria a
dependéncia tecnoldgico-industrial, baseada nas corporacbes multinacionais que investem na
industria voltada para o mercado interno dos paises subdesenvolvidos, forcando a que estes
importem maguinaria e matérias-primas para o desenvolvimento de suas industrias e que paguem
royalties para sua utilizacdo. (Dos Santos, 1970)

O argumento que sustentamos é o de que, num periodo mais recente — mais propriamente, em
tempos neoliberais —, tem se firmado uma nova fase do capitalismo, que representaria uma nova
forma histérica da dependéncia — a quarta forma histérica —, caracterizada, principalmente, pela
transferéncia de recursos (valor, nos termos marxistas) na forma financeira, através do pagamento

de juros e amortizagdes em razdo de endividamentos externos crescentes. Destacando que esta €
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uma nova fase da dependéncia porque aprofunda as condi¢des estruturais da dependéncia e, por
outro lado, assume uma maior face na valorizacdo do capital ficticio, que é um tipo de capital que se
desdobra tendo como base o capital portador de juros financiador do investimento produtivo.

A acumulacdo de capital em tais circunstancias assume suas proprias caracteristicas. Em
primeiro lugar, ela é caracterizada por profundas diferencas em nivel doméstico, no contexto local
de um mercado de trabalho barato, combinado com uma tecnologia capital -intensiva. O resultado,
sob o ponto de vista da mais-valia relativa, € uma violenta exploracéo da forga de trabalho, que se
da justamente como consequéncia de um intercambio desigual entre centro e periferia e dos
mecanismos de transferéncia de valor que ele reforca. Ocorre que o resultado imediato destes
mecanismos € uma forte saida estrutural de recursos, que traz consigo graves problemas de
estrangulamento externo e restri¢bes externas ao crescimento. E a Unica atitude que torna possivel
as economias periféricas garantir sua dindmica interna de acumulacéo de capital € o aumento da
producdo de excedente através da superexploracdo da forca de trabalho, “0 que implica no
acréscimo da proporc¢ao excedente / gastos com forca de trabalho, ou, na elevacéo da taxa de mais-
valia, sgja por arrocho salarial e/ou extensdo dajornada de trabalho, em associagdo com aumento da
intensidade do trabalho” (Carcanholo, 2004a: 11). Ou seja, a dinmica do intercAmbio desigual
culmina em superexploragdo e ndo em estruturas capazes de romper com 0S mecanismos de
transferéncia de valor, e isto implica necessariamente numa distribuicdo regressiva de renda e
riqueza e em todos os agravantes sociais ja conhecidos deste processo.

Marini nos mostra que a ocorréncia da superexploracdo do trabalho se da em fungdo da
existéncia de mecanismos de transferéncia de valor entre as economias periférica e central 4, levando
a que a mais-valia produzida na periferia seja apropriada e acumulada no centro. Configura-se,
assim, uma espécie de “capitalismo incompleto” na periferia (aquilo que Marini chamou de
“capitalismo sui generis’), justamente porque parte do excedente gerado nestes paises é enviada
para 0 centro — na forma de lucros, juros, patentes, royalties, deterioracdo dos termos de troca,
dentre outras —, ndo sendo, portanto, realizada internamente. Entéo, os mecanismos de transferéncia
de valor provocam, digamos assim, uma interrupcdo da acumulacdo interna de capital nos paises
dependentes que precisa ser completada e, para tanto, mais excedente precisa ser gerado. E esta
expropriacdo de valor s6 pode ser compensada e incrementada no préprio plano da producdo —
justamente através da superexploracdo — e ndo no nivel das relagbes de mercado, por meio de

desenvolvimento da capacidade produtiva. Em outras palavras, “a apropriacdo de mais-valia de um

* Embora a existéncia do intercAmbio desigual se constitua, de fato, numa forma de exacerbar e fortalecer “a sede de
acumulacao” e a exploragdo do trabalho que dai deriva, Marini (2000, p. 124) nos mostra que “n&o € a rigor Nnecessario
que exista o intercambio desigual para que comecem a funcionar os mecanismos de extragdo de mais-vdia (...); 0
simples fato da vinculagdo ao mercado mundial e a conseqliente conversao da producado de valores de uso a produgao de
valores de troca que implica, tém como resultado imediato desatar um ela de lucro que se torna tanto mais desenfreado
guanto mais atrasado € o modo de producao existente’.



capital por outro ndo pode ser compensada pela producdo de mais-valia mediante a geracéo
endogena de tecnologia pelo capital expropriado, estabelecendo-se, de maneira irrevogavel, a

necessidade da superexploracéo do trabalho” (Martins: 1999, 128).

Neoliberalismo e capital ficticio: a nova fase da dependéncia

Inicia-se aqui o tratamento daguela que argumentamos ser a nova fase da dependéncia que se
configura especialmente a partir da década de 90, quando se torna hegemonica a estratégia
neoliberal de desenvolvimento — imposta pelos paises do centro do capitalismo mundial aos paises
da periferia do sistema e abundantemente incorporada por estes ultimos —, apoiada no discurso
globalizante que se desenvolve e dissemina a partir de ent&o.

Esta nova fase da dependéncia e do capitalismo em geral distingue-se das anteriores por conta
de uma caracteristica que lhe é peculiar: a forte “generalizacdo do movimento especulativo do
capital” (Carcanholo & Nakatani, 1999: 1) ou, conforme se convencionou chamar na literatura
recente, a presenca de um intenso processo de financeirizagdo da economia, que se exacerba ao
ponto de tornar a légica especulativa predominante sobre a l6gica produtiva, isto €, ao ponto de o
capital produtivo se subordinar ao capital financeiro (ou capital ficticio nos termos de Marx).

A tese que nos guia a partir de entdo € justamente a de que, hos marcos do capitalismo atual, a
dependéncia se estabelece mediante um intenso aprofundamento da vulnerabilidade externa dos
paises periféricos frente aos centrais, exatamente em fungdo da predominéancia do capital ficticio em
suas estruturas. Este € o emblema, o definidor, a caracteristica ou condi¢do estruturante desta nova
fase da dependéncia, de modo que podemos identificar a condicdo dependente de um pais a partir
de seus niveis de vulnerabilidade externa.

Com a evolugdo do capitalismo mundial, a perspectiva neoliberal de desenvolvimento ganha
espaco tedrico e ideoldgico no Ultimo quarto do século XX e é justamente nos paises periféricos que
sua efetiva implementacdo ocorreu de forma pioneira e concentrada, aprofundando sua situagéo de
dependéncia nos termos antes apontados.

Sob a chancela do Consenso de Washington®, essa perspectiva emerge como uma forma de
superacado da crise do capitalismo mundial ocorrida nos anos 70, atravessa 0s anos 80 e se exacerba
enormemente na década de 90, fundamentada na crenca de que os agentes individuais tomam suas
decisdes movidos exclusivamente pelo interesse proprio, de tal forma que as realizacdes individuais
s80 necessariamente disseminadas para a coletividade, e de que o l6cus de interagdo entre estes

agentes € o mercado, que deve estar livre de qualquer intervencdo justamente para que sga

® A denominagdo Consenso de Washington foi dada “ao conjunto de receitas de politicas e estratégias de
desenvolvimento defendidas pelas ingtituicdes egressas de Bretton Woods (Fundo Monetério Internaciona e Banco
Mundia) e pelo governo dos Estados Unidos’ (BARUCO, 2005: 2), a partir dos anos 90.
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garantida esta “ordem natural das coisas’ (Carcanholo, 1998: 18). Nestas circunstancias, a
globalizacdo constituiria a propria expressao da “modernidade” notadamente por ser o resultado das
forcas de mercado “liberadas das correntes nocivas da agéo do Estado”.

Diante disto, o discurso propalado pelos organismos internacionais (destacadamente, FMI -
Fundo Monetério Internacional, Banco Mundial e BIRD - Banco Internacional de Reconstrucéo e
Desenvolvimento) era o de que as reformas estruturais que incentivassem o funcionamento dos
mercados, apoiado na iniciativa privada e na menor presenca estatal nas atividades econémicas,
garantiriam a retomada das altas taxas de investimento e o crescimento econdmico com distribuicdo
de renda. Todas as nacdes deveriam se engajar neste processo de reordenamento da ordem
econdmica — destacando-se o fato de que esta imposi¢cdo se deu de maneira muito mais veemente, e
guase que exclusiva, nos paises periféricos, em geral, e nos latino-americanos, em especifico — e o
gue garantiria a insercéo no “novo mundo globalizado” seria justamente o maior grau de abertura
das economias e a desregulamentacdo dos mercados.

A pretensa constatacdo se baseia no diagnéstico de gque a retomada do desenvolvimento
econdmico estaria limitada pelo contexto de esgotamento da perspectiva estruturada no processo de
substituicdo de importagdes. Esta, a partir da lideranca estatal, se caracterizava pela implementacéo
de politicas de protecionismo comercial, repressao financeira e forte regulamentacao dos mercados,
em especifico, do mercado de trabalho. Por isso, as reformas estruturais de abertura comercial,
desregulamentacdo dos mercados, privatizacdo de estatais e servi¢os publicos, eliminagdo da maior
parte dos subsidios, como forma de liberalizar os precos, e a liberalizacdo financeira interna e
externa, formariam o Unico tipo de politica econdmica capaz de garantir a insercdo dos paises
periféricos no novo processo de globalizagdo. Tudo isto assentado num programa de estabilizacéo
macroeconémica (controle inflacionario e equilibrio fiscal) que aparece como pré-requisito a
aplicacéo do projeto reformista.

E neste contexto (ou nestas bases) que se desenha aquilo que Osorio (2004: 101) chamou de
“el nuevo patron exportador latinoamericano”, ou, mais especificamente, “un nuevo patron de
reproduccion del capital, que en sus lineas generales puede caracterizarse como un nuevo modelo

exportador”®

. Trata-se de uma espécie de nova economia para 0 caso dos paises periféricos (0s
latino-americanos, em especial), em cujas determinacdes esta um processo de reestruturagéo
produtiva calcado na idéia da especializacdo — em contraposicdo a industrializacdo diversificada
empreendida no periodo desenvolvimentista anterior. Deste modo, 0 argumento € o de que o
processo de industrializagdo na América Latina poderia prosseguir — e o faria de maneira muito

mais eficiente e produtiva —, desde que estruturado na vocacgdo primario-exportadora propria destas

® Da mesma maneira, Sotelo (2004) identifica este processo, cunhando os termos “novo padr&o de reproducdo de capital
dependente” e “novo padréo de acumulagdo dependente neoliberal”, no sentido de qualificar as transformagdes vividas
pel os paises latino-americanos a partir do final da década de 70.
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economias, corroborando com a nogdo das vantagens comparativas difundida pelas tradicionais
teorias do comércio internacional. Assim deveria se dar a insercdo externa destes paises,
privilegiando-se atividades produtivas que tivessem lugar no mercado internacional a despeito das
estratégias nacionais de desenvolvimento adequadas a cada pais, de maneira a divorciar o setor
industrial de seu papel de impulsionador do desenvolvimento e do progresso técnico e a limitar,
portanto, os graus de autonomia decisdria de cada nagdo’. Para tanto, esta insercdo deveria ser
norteada pelo processo de abertura externa, comercial e financeira, ainda que o Estado devesse atuar
como regulador-supervisor em mercados que apresentassem determinadas imperfeicoes.

Sotelo (2004, p. 97-99) caracteriza pontualmente esta “nueva formacion econémica social
neoliberal capitalista dependiente” como uma condicdo de perda de capacidade de negociagdo por
parte da periferia em relacdo aos grandes organismos financeiros internacionais e as empresas
transnacionais, no sentido de atenuar sua dependéncia estrutural de importacdes, e de abandono de
uma estratégia de desenvolvimento baseada na industrializacdo, fazendo com que a acumulacdo e
reproducdo de capital na periferia se dé crescentemente por intermédio da producdo priméria
Reforca-se, assim, sua condi¢ao dependente — em termos tecnol 6gicos, comerciais, financeiros e até
mesmo militares e culturais — e “la cesién de soberania en favor del capital y los inversionistas
privados nacionalesy extranjeros’.

Nessas bases, em termos da abertura comercial empreendida, 0 que ocorre é que os padrdes de
concorréncia e as regras institucionais do comeércio e do investimento sdo fortemente modificados,
com as industrias nacionais dos paises periféricos sendo expostas a competitividade internacional
sem que fossem criadas bases estruturais para tal e com o Estado se afastando progressivamente da
atividade econbmica, especialmente através de um intenso processo de privatizagbes. Entdo, o que
se tem na realidade €, de fato, um processo de desindustrializac8o dessas economias, expressa a
partir de uma intensa reestruturagcdo produtiva através da qual setores antes estratégicos no alicerce
de projetos de desenvolvimento anteriores — a saber, setores mais intensivos em tecnologia —
perdem espago e importancia nos marcos da “ nova economia’, dando lugar a producéo e exportacéo

de produtos primérios tais como alimentos, minerais e matérias-primas.

En tanto proceso global macrohistérico de las décadas de los ochentay noventa, la desindustriaizacion
précticamente hé cubierto a todos | os espacios productivos de | os pai'ses | atinoamericanos — incluyendo
a més avanzado: Brasil — y congtituye la contrapartida de la reindustridizacion de los paises
imperidigtas, a influjo de la tercera revolucion industrid desencadenada desde la década de los
cuarentadel siglo XX. (Ibidem, p. 92)

 Como mostra Sotelo (Ibidem, pp. 93-94), quando passa a vigorar o periodo neoliberal alacuna do desenvolvimento —
que, inclusive, ndo foi alcangado por meio das politicas de industriaizagdo para dentro, tipicas do periodo
desenvolvimentista — na periferia se mantém aberta justamente pela incapacidade de geragdo end6gena de progresso
técnico por parte desses paises, que acabam se inserindo num processo de assimilagdo das condigdes de
desenvolvimento impostas pel as nacfes industrializadas.
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Revitaliza-se, entdo, a idéia do intercambio desigual desenvolvida por Marini (2000), dado
gue a exportacdo de produtos de mais baixo valor agregado, intensivos em forca de trabalho e
recursos naturais, e de mais baixos niveis de produtividade — cujas indUstrias sdo predominantes em
paises periféricos — ocorre vis-a-vis a necessaria ampliacdo da importacdo de produtos de maior
valor agregado e de niveis de produtividade evidentemente superiores — préprios de paises centrais
—, firmando-se a transferéncia do excedente produzido na periferia para o centro, o que, por sua vez,
provoca desequilibrios na balanga comercial e de servigos — pelos motivos Obvios de que as
indUstrias nacionais dos paises dependentes sdo incapazes de fazer frente a concorréncia
internacional — e o0 consegliente imperativo da atracdo de capitais que possam fazer face a estes
desequilibrios.

Esta atracdo de capitais pode se dar sob trés formas: i) subvencBes ou doacdes; ii)
investimento direto estrangeiro (IDE), que, embora faca crescer a capacidade produtiva na periferia
— para 0s casos em que hdo se d4 por meio de privatizagbes ou fusdes e aquisi¢les, gque apenas
promovem transferéncia de propriedade —, também enfragquece sua acumulacdo interna de capital,
pois torna crescente a remessa de excedente para o exterior, a repatriacdo dos lucros, recolocando o
problema para as contas externas mais adiante; e iii) empréstimos, através do langamento de titulos
de divida e de propriedade, que tendem a ganhar caréter especulativo na periferia — por conta da
baixa credibilidade e dos riscos de aplicacdo geralmente altos nesses paises — e sdo lancados como
papéis de curto prazo e de alta rentabilidade, dadas as taxas de juros elevadas. Esta ultima forma de
financiamento externo € a mais comum na periferia e a sua generalizagéo, somada as facilidades de
repasse (ou revenda) dos papéis adquiridos, faz com que os capitais, em busca de valorizagéo,
entrem e saiam desses paises muito rapidamente, sem que se estabelega vinculo algum e, portanto,
sem que haja qualquer interesse em relacdo aos problemas nas contas externas que estas fugas de
capitais provocam.

Nesse cenario se faz presente a caracteristica que protagoniza a condi¢éo de dependéncia no
capitalismo atual: o acréscimo da vulnerabilidade externa estrutural combinada a uma situacéo de
intensa fragilidade financeira, ambas como resultado imediato da “excessiva abertura financeira e
falta de controle da mobilidade de capitais’ (Filgueiras, 2005: 6) e também do tipo de insercdo
externa das economias latino-americanas, em cuja pauta de exportacbes predominam as
commodities e/ou produtos industriais de baixo valor agregado, como j& dito anteriormente.
Carcanholo (2004c, p. 100) percebe a conexdo existente entre os conceitos de fragilidade financeira

e de vulnerabilidade externa, afirmando que

a fragilidade financeira externa é dada pela dependéncia frente aos capitais externos, em um contexto
em que estes se deslocam entre os distintos mercados nacionais (regionais), de acordo com sua l6gica
especulativa. Portanto, afragilidade financeira é fruto de uma opcado de politica nacional (regional) que
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adota uma estratégia de desenvol vimento calcada na liberalizacdo financeira externa, em complemento
a abertura comercial, conforme o receituario e os preceitos da visdo ortodoxa. A vulnerabilidade
externa, por seu turno, € muito mais uma conseqiiéncia dessa op¢do de palitica, ja que ela é dada pelo
grau (capacidade) que uma determinada economia tem de responder aos choques externos, isto €, a
mudancas abruptas na direcdo do fluxo de capitais externos.

Sendo assim, a vulnerabilidade externa aparece como uma consequéncia da fragilidade
financeira e pode ser identificada, por exemplo, qguando uma economia apresenta baixa resisténcia a
uma possivel fuga de capitais. A partir dai ndo fica dificil perceber em gque termos se estabelece a
dependéncia e a avidez por uma maior flexibilizagdo dos mercados, especialmente do mercado de
trabalho no sentido de ampliar a superexploracdo na periferia.

O que explica estes aspectos é a formagdo de um circulo vicioso pautado numa dinamica de
atracdo de capitais externos de curto prazo para fazer face aos desequilibrios no balanco de
pagamentos — 0 que faz aumentar a divida externa —, sendo que isto é feito por meio da elevagéo
dos juros domésticos — o que faz aumentar a divida interna e, para além disto, desestimula
investimentos produtivos e o proprio consumo, travando o crescimento e a producéo de valor. Estas
novas préticas redundam na manutencéo de superavits primérios — voltados para 0 pagamento dos
juros e amortizacdes das dividas e até mesmo para que a entrada de mais recursos possa ser
garantida, tendo em vista a “confiabilidade” promovida por estas praticas —, que fazem diminuir os
gastos publicos e reduzir a intervencdo do Estado mesmo (ou inclusive) nas areas que sao de sua
responsabilidade por definicdo, o que significa fundamentalmente perdas sociais, de tal forma que
esta esfera — e toda a dindmica da economia nacional — passa a ser subordinada aos interesses e
humores do capital financeiro globalizado. Tudo isto acompanhado de mais endividamento e de
uma conseqliente e intensa transferéncia de recursos para o exterior® — seja nesta forma de juros e
amortizacles, seja ha forma de dividendos por parte das grandes empresas transnacionais que se
instalam na periferia, sgja na forma de royalties por conta da dependéncia tecnoldégica —, numa
dinadmicaincessante e extremamente nociva.

Ocorre, entdo, a perda de autonomia das politicas nacionais para esses paises — o0 Estado se vé
a servico e a mercé do capital financeiro —, com uma forte restricdo externa ao crescimento, que se
explica pelos seus déficits em conta corrente e pela entdo necessidade de manutencdo de atas taxas
de juros como forma de atrair capitais que possam cobri-los, implicando em ampliacdo da divida e
do passivo externo dessas economias. Estas politicas de abertura comercial e financeira inauguradas
no periodo provocam, portanto, uma ampliacdo nos niveis de vulnerabilidade externa, que
constituem a restricdo maior para a retomada e sustentagdo do crescimento econémico, € uma

crescente superexploracdo da forca de trabalho (traduzida em arrocho salarial e ampliagdo da

8 Toussaint (2002, pp. 139-166) faz um excelente tratamento acerca das formas assumidas pela transferéncia de riquezas
do Sul para o Norte —tal como ele préprio qualifica —, especificando melhor a dinamica deste processo.



jornada de trabalho) para que a acumulagdo interna de capital possa ser garantida em niveis
razoaveis de lucratividade.

Do ponto de vista social, esta opcdo de insercdo externa passiva produz uma exclusdo
crescente, evidenciando-se os problemas de crescimento e desenvolvimento econdmicos, com
queda nos investimentos produtivos, conseqiiente ampliagdo do desemprego® e do exército
industrial de reserva, reducdo salarial como forma de manter os custos internos de producdo
competitivos internacional mente (exigéncia da propria reestruturacdo produtiva) e de contrarrestar a
tendéncia a queda da taxa de lucro — para 0 que se recorre as reformas neoliberais de flexibilizacéo
do mercado de trabalho — e uma distribuicéo regressiva da renda e da rigueza, associada a uma

marginalidade e violéncia crescentes. Isto leva Osorio (2004, p. 114) a perceber que

la construccion del nuevo patron de reproduccién del capital tiene como uno de sus pilares € traspaso
de fondos del consumo de los trabajadores al fondo de acumulacidn. Asi, la pobreza ha tendido a
rebasar € ambito del desempleo paraadentrarse a territorio de | os trabajadores com empl eo.

Deste modo concluimos que, de maneira inconteste, a globalizac&o financeira se deu de forma
mais rapida que a comercial e produtiva — embora sgja inequivoca a intensificagdo do comércio de
bens e servicos entre o0s paises e uma maior participacao das operacfes de empresas transnacionais
por toda a economia — e, ao se aprofundarem nessa |6gica, 0s paises latino-americanos conguistam
um crescimento exponencial de seus endividamentos externo e interno, preservados por elevadas
taxas de juros. Os impactos desses processos de abertura comercial e desregulamentacdo financeira
na estrutura das contas externas, no estoque e no perfil de seus endividamentos e passivos externos,
definem a forma que a restricdo externa ao crescimento e a dependéncia assumem neste inicio de
seculo XXI, nos levando, inclusive, a reafirmar a tese da irreversibilidade desta condi¢do nos
marcos do capitalismo — e perceber que a condicdo dependente é intransponivel pelo simples
manegjo da politica econbmica, sendo possivel apenas ameniza-la com a utilizacdo desses
mecanismos —, tendo em vista que os paises periféricos seguem importando tecnologias e
conhecimentos dos paises centrais, intensificando o processo de transferéncia de valor e, assim,
acabam por ingressar recorrentemente na dindmica do circulo vicioso através da qual o
endividamento externo, afragilidade financeira e a vulnerabilidade externa se tornam mais agudos e

se exasperam 0s mecanismos de superexploracdo do trabalho que garantem a continuidade da

® Mesmo nos casos em que ha queda nos niveis de desemprego a superexploragdo se faz presente, tendo em vista que,
em regra, 0 emprego que se amplia é de caréter extremamente precario, envolvendo empregos temporérios, empregos
informais, com jornada de trabalho estendida, subemprego, dentre outros resultados da flexibilizagdo regressiva do
mercado de trabalho que permite ao capitalista contratar e demitir trabalhadores livremente, sem nenhuma
responsabilidade trabal hista, de acordo com seus interesses de classe e com as fases do ciclo capitalista. Paraaém disto,
conforme mostra Sotelo (2004), parece haver, para 0 caso da América Latina, uma tendéncia a ampliagéo do vaor da
forca de trabalho que nédo é compensada por aumentos salariais proporcionais, deixando mais uma vez claraa existéncia
de superexpl oracao.
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acumulacdo interna de capita. O que se tem ¢ portanto, 0 “desenvolvimento do
subdesenvolvimento”, expressdo cunhada por Frank (1970) para dizer exatamente que, “quanto
mais cresce a economia dependente, mais ela aguca as diferencas especificas que a separam do
capitalismo existente nos paises avancados’ (Marini, 1992: 89). Isto ndo significa afirmar que é
impossivel que haja crescimento econdmico em paises dependentes, mas apenas que, nos limites do
modo capitalista de producéo, dependéncia gera mais dependéncia, ou, dito em outras palavras, a
dependéncia é estrutural e insuperavel, nos marcos da economia capitalista mundial.

Ent&o, numa tentativa de tornar rotundo o nosso raciocinio, temos que o neoliberalismo se
apresenta como a forma histérica atual da dependéncia, a vulnerabilidade externa aparece como
caracteristica da dependéncia, que € agravada na nova forma histérica e é a partir dai que se
colocam as possibilidades de desenvolvimento capitalista na periferia por meio da superexploracéo
daforca de trabal ho.
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